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Popis prace:

PFedmétem predlozené prace je navrh ocelové konstrukce objektu obchodni galerie. Objekt ma
pudorysné rozméry cca 70 x 150 m a vysku 23 m. Budova ma 3 nadzemni podlazi. Hlavni mi
prvky nosné konstrukce jsou sloupy ve formu kyvnych stojek, tuhé stropy ve formé sprazenych
ocelobetonovych nosniki a systému ztuZidel, které zabezpeluji prostorovou tuhost. Cast
konstrukce je zastfeSena kopuli. Hlavnim pouzitym materialem je ocel Fady S355.
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1. Odborna Uroven prace O O O
2. Vhodnost pouZzitych metod a postupl O O O
3. VyuZiti odborné literatury a prace s ni O O O
4. Formalni, graficka a jazykova Uprava prace O] O O
5. SpInéni poZzadavkd zadani prace O O O

Komentar k boddm 1. az 5.:

Odborna Uroven prace je vysoka. Je zfejmé, Ze se autor nezabyval pouze navrhem a posouzeni
hlavnich konstrukénich prvkd, ale fesil i souvislosti s dispozi¢nim Fesenim, jednotlivymi typy
oplasténi ale i s technickym vybavenim stavby. Tento pfistup je tfeba ocenit. Staticky vypocet je
vypracovan na vysoké Urovni a je podrobny. U nékterych posudkl postradam konkrétnéjsi
popis pouzitych hodnot zatiZzeni apod. Vykresova dokumentace je také na dobré urovni.
V nékterych detailech, také nékteré popisky schazi nebo jsou nepfehledné.



PFipominky a dotazy k praci:

Zaver:

V technické zpravé se na strané 11 se u hlavnich sloupt uvadi, Ze v jejich kotveni nenf
smykova sila. Ve statickém vypoctu se pak smyk posuzuje. Jaké zatizeni je z hlediska
smyku nejnepfFiznivé;jSi pro hlavni sloupy skeletu?

Pro ploSné uzitné zatizeni na nepochazi stfeSe (kategorie H) je nespravné pouZita
hodnota 0,4 kN/m? namisto 0,75 kN/m? (viz. NA 2.9 CSN EN 1991-1-1)

Na strané 39 statického vypoctu jsou posuzovany pruty spodniho prstence kopule na
tah. V prutech horniho i spodniho pasu pfihradového prstence se vyskytuji tahové i
tlakové sily. Prosim vysvétlete, jaké budou vzpérné délky téchto prutd.

Na str. 56 statického vypocCtu se posuzuje profil bézné vaznice. Rozhodujicim
namahanim je ohyb kolem osy ). Navrzen je profil HEB. Byl vramci optimalizace
proSetfovan i prarez IPE? Neni mozné béZnou vaznici navrhnout s mensi spotfebou
materialu?

Na str. 72 statického vypoctu stropnice definujte podrobnéji, jaka zatizeni byla pouzita
v jednotlivych posudcich fazi vystavby sprazenych stropnich nosnikd.

Na str. 74 statického vypoctu je proveden posudek MSU spfazené stropnice za
predpokladu plastického pusobeni sprazeného priarezu. Je pouzit predpoklad, Ze
neutralna osa prochazi betonem. Jeji poloha z tohoto predpokladu vysla do Urovné viny
trapézového plechu. V kritickém prlrezu ale beton v této Urovni neni. Bylo zvoleno
nepresné zjednodusSeni s uvazovanim pouze vrstvy betonu nad plechem v kombinaci
s plnym zplastizovanim ocelového nosniku. Zavedte predpoklad, Ze neutralnd osa
prochazi pasnici ocelového nosniku. A konfrontuje feSeni s VasSim zjednodusenim.

Pro jednotlivé typy sloupl jsou navrzeny betonové patky z rlzné tridy betonu. Pokud
k danému feSeni neni zjevny konstrukcéni nebo vazny ekonomicky ddvod bylo by
vhodnéjsi kvalitu betonu sjednotit.

Podrobné dispozi¢ni FeSeni budovy nebylo v praci pozadovano. Presto je dispozicni
reSeni napf. v podobé planovaného rozmisténi parkovacich stani uvedeno. Domnivam
se ale, toto usporadani na prvni pohled obsahuje problematické body, napf.
Neprimérené dlouhé slepé ulicky v parkovani, dlouhé unikové trasy z pohledu pozaru
atd.

PFedloZena diplomova prace je zpracovana peclivé a z velké casti pfehledné. Rozsah provedené
prace je znacCny. Celkové hodnotim praci jako velmi zdafilou a hodnotim ji klasifikacnim
stupném A/1.

Klasifika¢ni stupen podle ECTS: A/ 1
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