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Tento posudek se vztahuje k bakaldfské prdci na téma ,Ekonomickd efektivnost vefejného investicniho
projektu”, pficemZ autor prdce si pro ucely bakaldrské prdce zvolil hodnoceni vefejného projektu ,Revitalizace
objektu tovdrny Vertex na Centrum celoZivotniho vzdéldvdni“v Hradci Krélové. Jednd se o projekt, ktery jiz byl
realizovan, byl zkolaudovdn a je jiZ delSi dobu verejnosti vyuZivan. Hodnoceni tohoto projektu tudiz mize
vychdzet z jiZ redlnych dat.

Obecné Ize povaZovat hodnoceni téchto typl projektd za prospésnou véc, a to zejména s ohledem na objem
investic obdobného charakteru, které jsou realizovdny zverfejnych prostfedkii v kombinaci se zdroji
poskytnutymi z koheznich fondi Evropské Unie. Je rovnéZ na misté zminit, Ze hodnoceni efektivnosti téchto
projektd neni jednoduchou zdleZitosti, a i kdyZ existuji obecné zndmé metodiky a pfistupy hodnoceni téchto
projektd, findini postoje odborné a laické vefejnosti k vysledku vypocétu se mohou u daného projektu
vyznamné lisit.

Prdce mad bez pfiloh, avsak se vSemi nezbytnymi dvodnimi a zdvéreénymi popisy 53 stran textu, co? Ize
povaZovat pro tento typ prdce za adekvdtni rozsah. Prdce je velmi dobfe strukturovand, velmi snadno Citelnd,
Jjednotlivé asti prdce na sebe logicky navazuji a plsobi ucelenym dojmem. V prvé &dsti prdce, zhruba do str.
29, se autor prdce zabyvd teoretickymi zdklady, hlavnimi pojmy vztahujici se k hodnoceni ekonomické
ndvratnosti projektd, jejich vysvétleni, vzdjemné provdzanosti véetné hlavnich metodik pro hodnoceni
investicnich projektd, a to jak komercnich, tak zejména vefejnych projekti. Viybrané definice, logickd cesta
vedouci ke sprdvné volbé metodiky hodnoceni vefejnych projekti jsou pFehledné graficky zndzornény, co?
vede k vétsi prehlednosti prdce a k jednodussi orientaci pro étendre.

Hodnoceni prace:
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1. Odborna Uroven prace O X O O
2. Vhodnost pouzitych metod a postupll O O O
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4. Formalni, graficka a jazykova Uprava prace O ¢ O O
5. Splnéni poZadavkd zadani prace X O O O
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Piipominky a dotazy k praci:

Uvodni fdze praktické Cdsti se vénuje popisu projektu (¢1.6.1). Zde by hodnotitel uvital vétsi mnoZstvi
technickych ddajti o této investici, resp. budové napf. o zastavéné plose, uZitné plose (pfed a po rekonstrukci),

aby bylo mozZné si udélat detailnéjsi pfedstavu o této investici. RovnéZ by bylo vhodné doplnit, pro vétsi
ndzornost, grafické zndzornéni pldorysu, ev. vizualizace aredlu/budovy pied a po rekonstrukci.

Autor sprdavné vyuZil véech dostupnych ekonomickych dat o projektu, velmi dobfe tyto data seskupil,
analyzoval a s témito daty provddi veskeré vypocty. V prdci jsou dobfe popsdny a identifikovdny veskeré
ndklady, at uz vztahujici se k pred-investicni, investicni a provozni fdzi projektu. Na prvni pohled ndklady
neobsahuji pribéZné ndklady na opravy, s nimiZ je nutné v pribéhu Zivostnosti projektu poditat, aviak tyto
Jjsou zahrnuty v poloZce , Ostatni provozni ndklady”. JelikoZ je viak pravdépodobné, a to s ohledem na délku
Zivotnosti projektu, Ze tyto ndklady mohou rist v ndvaznosti na stdrnuti objektu, miZe se jednat o podstatnou
cast této polozky, a proto bych doporucoval, aby autor tuto poloZku ndkladii zkoumal samostatné.

RovnéZ vynosy vztahujici se k projektu jsou pomérné podrobné rozebrdny. Jeden z kli¢ovych parametri majici
vliv na vypocet socioekonomickych viivd, jeZ ndsledné vstupuji do cash flow modelu, a sice pocet navstévnikd
za rok, je pro vypocty uvaZovdn na bézi kvalifikovaného odhadu investora pfed rekonstrukci, pfi¢emZ v tabulce
14 ,Ndvstévnost” na strané 41 (ponékud nelogicky umisténé) jsou k dispozici redind data o ndvstévnosti,
JjejichZ extrapolaci do budoucnosti by vypocet mohl byt presnéjsi. Nicméné, odchylka skute¢né ndvstévnosti
od kvalifikovaného odhadu investora neni vyznamnd, proto Ize toto akceptovat.

Samostatnou kapitolu tvorff vypoclet socioekonomickych vlivi. Autor zde pracuje s koeficienty, které jsou
k dispozici v ndstroji pro tvorbu analyz eCBA a spolecné s odhadem poctu ndvstévnikd, ziskdvd doplrikové
pfinosy této verejné investice, které ve vysledku méni hodnoceni projektu z ,negativniho” zdvéru, pfi pouZiti
cisté financniho pohledu, na ,pozitivni” po zahrnuti téchto socioekonomickych viivii. A¢koliv jsou nékteré
z téchto socioekonomickych vlivii zfejmé (uZitek rozvoje zaméstnanosti, uZitek moZnosti pfistupu na internet)
a do jisté miry nezpochybnitelné, u dalSich vlivi mohou vznikat diskuze o jejich vysi v absolutnim vyjddrent.
Zde bych rdad zminil korektni pfistup autora k socioekonomickému viivu na ,podnikatelské prostiedi”, kdy je
tento viiv pfepocten do zvyseni dariové vytéZnosti projektu pro vefejné rozpoéty a neni v modelu uvaZovdn
plny vliv ,,celkovych pfinosi podnikatelim®, ktery by model jisté vyznamné zkreslil.

Viastni vypocet finanéni efektivnosti této verejné investice se jevi korektné vypocten v tabulce &12 na str. 42
(chybné oznaclena ¢.13) a ekonomické ndvratnosti investice zahrnujici socioekonomické vlivy v tabulce 13 na
str. 44. z velmi korektnich dat Easové rozlisujicich prijmy a vydaje plynoucich z investice (tab.11, str.40). Autor
prokazuje dostatecnou znalost vypoletni problematiky a i zdvéry jednotlivych vypocti jsou korektné
zpracovdny a pfehledné presentovdny. Jedinou drobnou vyhradou jdouci nad ramec obsahu bakaldrské prdce
miZe byt podcenéni budoucich ndkladi na rekonstrukci budovy po 25-ti letech jejiho provozu nad rémec
uvaZovanych oprav v poloZce , Ostatni provozni ndklady”, jak jiZ bylo zminéno.
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Zaveér:
Celkové lIze fici, Ze bakaldiskd prdce splriuje poZadavky pro tento typ zdvéreéné kvalifikaéni prdce a je
rozhodné pripustnd pro obhajobu. Prdce nevykazuje zdsadni nedostatky, md absolutni minimum pfeklept a

pravopisnych chyb. Z prdce je patrné, Ze autor velmi disledné pracoval s vyjmenovanou literaturou a dal$imi
dostupnymi informacnimi zdroji.

Doporucuji autorovi, aby pfi obhajobé zminil, jaky podil ndkladd na opravy je zhruba uvaZovdn v poloZce
ndkladi , Ostatni provozni ndklady*, pfipadné poskytl sviij pohled na jejich adekvdtnost s ohledem na znalost
dané investice a pfipadné kvalifikované jejich dostatecnost s ohledem na ndsledny pfedpoklad nulovych
vydaju na zdsadni rekonstrukci budovy po 25-ti letém provozu. Ddle potom, by autor mohl komisi blize
sezndmit s pfistupem kdalsi vyznamné poloZce ovliviiujici socioekonomické vlivy, a sice ,Podniky
v okoli/celkové prinosy podnikatelim” a vypocet , pfinosi pro stdt”.
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