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Student ve své bakalafské praci s nazvem ,,Akvapark Jesenik — vybrané geotechnické
problémy* navrhuje a posuzuje dvé varianty zalozeni nosného sloupu nesouciho konstrukci
toboganu. Prace sestava ze dvou &asti — prvni teoretické, popisujici jednotlivé technologie
zalozeni a druhé praktické, vénujici se posudkiim. Praktickd ¢dst obsahuje vypocet ploSného
a hlubinného pilotového zaloZeni v souladu s CSN EN 1997. Piisobici zatizeni a vlastnosti
podloZi jsou pfevzaty z projektové dokumentace. Podlozi je pomémé slozité¢ a po hloubce
ptechdzi od zemin F3 a S4 k unosnym §térkiim tfidy G3. Pfitomna je i hladina podzemni
vody. Price je rozvedena na 63 stranidch a doplnénd o pfilohy reprezentované vystupy
z programu Geo5, které slouZily k porovnani s vypocty analytickymi.

Po formalni strance je prace vypracovana kvalitné, piesto obsahuje n€kolik nespravnych
definic a chyb. Na str.37 napfiklad autor zaménuje pojem ,,navrhovy piistup* za ,,ndvrhovy
postup” a na str.4l oznaCuje soulinitele zohlednujici vliv hloubky zaloZeni a blizkosti
nestlacitelné vrstvy symbolem K misto feckého k (kappa). Také nejsou v textu uvedeny
odkazy k jednotlivym obrazkiim a tabulka pro vypocet sednuti plosného zékladu obsahuje
sloupec s ozna¢enim R, u kterého neni jasné, k ¢emu slouzi.

Po strance vypocetni postradam ptedev§im u plosného zdkladu posudek na dodrzeni
maximalni excentricity pusobisté vyslednice sil. Déle pii vypoctu strukturni pevnosti neni
uvedena hodnota soucinitele m jednotlivych vrstev. U pilotového zaloZeni je sice vypoctena
mezni Unosnost piloty, neni uz ale proveden posudek, zda pfenese pisobici sily. Navic,
vzhledem k velkému ohybovému momentu a vodorovné sile, by mél byt proveden i posudek
piloty pfi¢né zatizené. I s ohledem k uvedenym nedostatkim lIze k diskuzi pouzit nasledujici
otazky:

— tabulka 4-8 s vlastnostmi zemin obsahuje deformacni modul Egr Mohl by autor
vysvétlit, jakym zplisobem lze z n€j odvodit edometricky modul E,.4 ktery pouzil
pfi vypoctu seddni plosného zékladu a jaky je rozdil mezi deformacnim a
edometrickym modulem?

— jak zni kritérium pro stanoveni maximalni dovolené excentricity vyslednice sil
pusobicich na plosny zaklad?

— u navrhu vyztuze plosného zékladu i piloty autor pouze uvadi pocet profili a jejich
pocet. Mohl by naznadit jaky je obecny postup pfi ndvrhu vyztuZe pro oba pfipady
zalozeni?

I ptes uvedené nedostatky autor bakalaiské prace prokazal dobrou orientaci v problematice
plosného i hlubinného zakladani staveb a v evropskych predpisech snimi souvisejicimi.
Navic dokézal tyto znalosti prevést do piehledné a logicky uspotfadané podoby. Jeho
bakalaiskou praci hodnotim kladné a doporucuji ji k obhajobg.
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Klas. stupen ECTS A B C D E

Ciselna klasifikace 1 15 2 2.5 3 4




