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Naroc¢nost zadani pramérné obtizné zadani
Cilem prace bylo navrhnout a implementovat nastroj pro spravu hlaseni o chybach v softwarovych produktech.
Student se mél inspirovat existujicimi feSenimi a vytvofit jednoduchy systém postaveny na otevienych
technologiich. Naro¢nost zadani odpovida bézné bakalarské praci.

Splnéni pozadavku zadani zadani spinéno
Rozsah technické zpravy je v obvyklém rozmezi
Prezentacni Uroven predloZené prace 60 b. (D)

Bakalarska prace ma dobrou prezentacni uroven, nékteré kapitoly jsou v8ak pfili§ struéné (stavajici systémy,
testovani), naopak nékteré casti mohly byt vynechany. Zejména jde o kapitolu druhou, kterd obsahuje kratké
podkapitoly shrnujici podstatu nékterych pojm0, bez jasné vazby na praci. Analyzu aktualnich reseni a z ni
vychazejici navrh bych o¢ekaval v ivodnich ¢astech prace. Kapitola 5.2 umisténa v implementaci je spiSe
popisem chovani systému spadajicim pod specifikaci pozadavku a jejich navrh. Student chybné fadi ERD mezi
diagramy jazyka UML.
Formalni uprava technické zpravy 80 b. (B)
Typografickéa i jazykova stranka prace je velmi dobra, z typografického hlediska obsahuje jen marginalni
prohfesky, napf. jednopismenna slova na konci fFadku. Chybi odkazy na obrazky z textu az do tfeti kapitoly.
Prace s literaturou 65 b. (D)
Vybér zdrojl odpovida praci, obsahuje vsak pfilis mnoho odkazl na studijni opory pfedmétll vyu¢ovanych na
FIT. Oc¢ekaval bych spise citace plvodnich zdroj(.
Realizacni vystup 95 b. (A)
Programové fesSeni hodnotim pozitivné. Zdrojové kody i uzivatelské prostredi aplikace jsou zpracovany kvalitné,
aplikace je pIné funkéni a splfiuje véechny poZzadované vlastnosti.
Vyuzitelnost vysledku
Aplikace je realnou alternativou k existujicim systémdm pro zpracovani hlaseni o chybéach.
Otazky k obhajobé

1. V kapitole 2.6 hovofite o agilnich metodikach. Jaky maji vztah k préaci, byly pouzity pfi vyvoji?

2. V kapitole 2.7 popisujete jazyk UML. Jaky maji vztah k praci? Pro¢ jste nevyuzil jazyk UML pro popis

zivotniho cyklu tiketu?

Souhrnné hodnoceni 75 b. dobfe (C)
Prace je zpracovana na dobré Urovni, obsahuje vSak nékolik nedostatkl. V textu neni pfimo uvedeno, jaka
architektura byla zvolena, Ize pouze odvodit z kontextu. Oekaval bych vétsi rozsah analyzy pozadavk( na
systém na zdkladé existujicich feSeni. Testovani je vénovana pouze neceld jedna strana, chybi podrobné;jsi popis
procesu testovani a vyhodnocovani testl. Kladné hodnotim realizaéni vystup, ktery je zpracovan kvalitné.
Celkoveé navrhuji hodnoceni stupném dobfe/C.
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