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Posudek se tykaiedlozené diplomové praceVybrana ¢ast stavebré technologického

projektu bioplynové stanice v Heralcf autora Bc. Kamila Pigka.
Po prostudovéani prace mohu uveést nasledujici pozpéasotazy a fipominky:

1. Jaké jsou spadové peémg na stavenisti — s ohledem na provizorni komureka
kameniva frakce 32 — 64? Kamenivo bez j&jginfrakce nelze uvalcovat do soudrzného
povrchu a mMzou nastat problémy se zapadavaripsich aut fi proklouznuti.

2. Doporwuji pti obhajolg vyswitlit hranice stavenist s ohledem na objekt SO 06 —
oploceni staveni§t kor¢i na hrag krajniho silazniho Zlabuésne podél stavajici
komunikace. Jak bude zajiafh bezpé&nost pracovnik stavajiciho arealu pohybujicich se
na této stavajici komunikaci v dbbealizace SO 06, dokud nebude provedenalofdi
zadni stna?

3. Pra: byla zvolena tak velka skladka zeminyep 700 rf) — predpoklada se do budoucna
vyuziti tak velkého objemu zeminy k rekultivacim?n@e a podorrini vrstvy budou
skladovany na téze skladce?

4. Postradam okoétovaniiék tras pojezil — stavajici komunikace uvazovana jakjgzd ma
dle nefitka Sfku ani ne 2 m, navic vedéste stavenistniho oploceni - je to dostate pro
nakladni dopravu? Polairy ot&eni 14 m plati pro osu vozidel, ale kola budou
jednostran& vzdy mimo zpeviéné plochy.

5. Na vykresech ZS nedokaZzu identifikovat skladku sgbkhmot ozn&nou v legendéach
jako S1, kdepak se nachazi a co na ni bude sklad@va

6. Zjakého divody bylo pro vgisleni VRN na ZS vyuZito obou moZznosti zadavani do
rozpaitu — pausalnicastka i procentni sazba? Jak byla stanovena certduojici R
polozky vrozpdtu Fermentoru — pol¢. 10 ,Kompletni dodavka fermentoru...“?
V piipact tisku stavby sloZené z tolika rozftd je vhodné toto tisknout jako tzv.
souhrnny rozpeet. Skuténé autor sam vypracoval tolik rozgih? Nebylo pece nutné
pro kazdy objekt provatl polozkovy rozpoet, zejména kdyZz vypracovani rozpo
nebylo ani sotasti zadani.

7. U obhajoby nutno vysilit smysl specializace — vysledkem je pouze jedgkres, bez
jakéhokoliv popisu. O co tam jde z hlediska TZB?

Z hlediska obsahové a odborné urévpe pistup diplomanta k vypracovani své &@iné
prace hodnotit jako komplexni a vyvazeny. V prashmybi nic podstatného.

Vysledky odpovidaji zadani, které bylo spin v celém rozsahu - dokonce jsatiigzeny i
casti, které nebyly s@asti zadani.

Z hlediska technického vysledky odpovidaji obvyklyrastuiim. Ekonomicky pinos pro
technickou praxi nelze hodnotit — zadanim nebyledat gjaka inovativnifeSeni a zadna
takova se nevyskytla.

Z hlediska platnych norem a dalSich legislativipddpigi nebyla shledana zadna pochybeni.



Z hlediska formalniho je prace uspdana pehledr, graficky i jazyko¥ natradné urovni.
Jedinou vytku v této oblasti vidim v uggdani rozp&u - rozp@&et o 55 stranach by bylo
vhodné alesposesit, volné listy se snadno rozsypou.

Klasifika¢ni stup& ECTS: B/1,5

V Brné dne 22.1.2013

Podpis

Klasifika &ni stupnice
Klas. stups ECTS | A B (c|/ b E F
Ciselné klasifikace || 1 1,5 2 2,5 3 4




