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10.

Naroc¢nost zadani pramérné obtizné zadani
Zadani shledavam jako prlimérné obtizné, ovéem s dostatkem prostoru pro viastni iniciativu studenta a mozna
rozsireni.

Splnéni pozadavku zadani zadani spinéno

Rozsah technické zpravy pfesahuje obvyklé rozmezi
Text je delSi nez je obvyklé u diplomovych praci na FIT. Je vyvazeny, pouze kapitola 7 misty pfipomina
technickou dokumentaci a podle mého nazoru by nékteré ¢asti mohly byt pfesunuty jako pfiloha.
Prezentacni Uroven predloZené prace 90 b. (A)
Text je uceleny a ma logickou struktiru. Ctenafe dobfe provadi celym vyvojovym cyklem mobilni aplikace
a diskutuje i jednotlivé iterace zlepSovani uzivatelského rozhrani. Jednotlivé typy cvieni jsou popsany velmi
detailné. Nékdy by se hodilo nékteré Casti dat spiSe jako pfilohu, protoze text uz za€iné vypadat jako
dokumentace k programu. Text by tak byl o néco kratsi a zazivnéjsi.
Negativné hodnotim analyzu existujicich feSeni, ktera by mohla obsahovat vice pfikladd. Zejména mi chybi
uceleny zaveér, ktery by jasné definoval cil prace a sméry kudy se v navrhu aplikace vydat. Kapitolu 4 bych nechal
jako soucast kapitoly 3.
Formalni uprava technickeé zpravy 93 b. (A)
Formalni Uprava je na velmi dobré drovni. V textu je minimum typografickych chyb. Po jazykové strdnce nemohu
hodnotit, protoZe je prace psana slovensky.
Prace s literaturou 91 b. (A)
Student cituje velké mnozstvi relevantnich zdrojd (navrh Ul, technologie Flutter a Android). VétSina z téchto
zdrojll by mohla byt uvedena jak poznamka pod ¢arou, protoZe se jedna citaci on-line dokumentace
k jednotlivycm nastrojam.
Realizacni vystup 95 b. (A)
Aplikace je pomeérné rozsahla. Zdrojovy kéd je viceméné nekomentovany. Aplikace je vefejné dostupna na
Google Play a funkéni. Podle mého nazoru obsahuje nékolik drobnych uZivatelsky nepfivétivych vliastnosti. Jako
celek je propracovana, ucelena a snadno pochopitelna.
Vyuzitelnost vysledku
Jedna se o praci kompila¢niho charakteru. Student vytvofil aplikaci pro vyuku s vét§im mnozstvim rliznych druh(
testll. Jako nevyhodu navrhu shledavam nemoznost jednoduché zmény typu testu (z checkboxu na psani textu
nebo drag&drop) -- to znamena neni oddéleny datovy model od prezenéniho. Toto podle mého nazoru mlize
komplikovat tvorbu obsahu.
Otazky k obhajobé

¢ Co je pfeba poménit v JSONu, abych byl schopen zménit libovolny typ Ukolu na jiny?

* Kolik uzivateld se G¢astnilo testovani?
Souhrnné hodnoceni 92 b. vyborné (A)
Praci hodnotim kladné. Student navrhl a implementoval aplikaci pro vyuku, ktera obsahuje vétsi mnozstvi
rliznych typu cviceni. Aplikaci detailné prezentoval oponentovi. Je funkéni a verejné dostupna. Text prace je
uceleny, dobfe dokumentuje cely navrh a uzivatelské testovani. Negativné musim hodnotit jen ponékud delsi text
a nékolik drobnosti v UX a navrhu datové reprezentace cviceni.

Prohlasdeni: Udéluji VUT v Brné souhlas ke zvefejnéni tohoto posudku v listinné i elektronické forme.




Vysoké uceni technické v Brné
Fakulta informacnich technologii

V Brné dne: 14. srpna 2020

Szdke Igor, Ing., Ph.D.

oponent

2/2


http://www.tcpdf.org

