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Naroc¢nost zadani pramérné obtizné zadani
Splnéni pozadavkl zadani zadani spInéno
Rozsah technické zpravy je v obvyklém rozmezi
Zaver je na strané 37.

Prezentacni Uroven predlozené prace 60 b. (D)

Ma hlavni vytka k prezentaci prace je ta, Ze text je psany pfiliSnym beletrickym stylem na to, Ze bakalarskéa prace
ma byt technicka zprava. Toto se projevuje hodné napfiklad v kapitole 4.2. Dalé mam nasleduijici vytky k textu:

e Tiff neni format obrazu pouze pro Tesseract

¢ Neni nutno uvadét historii OpenCV a pocitacového vidéni - souvisi s pfiliSnou beletri¢nosti.

¢ Termin defisheye rozhodné neni pfili§ bézny.

e Navrh a implementace v jednom - promichané

¢ Pro matici vnitfnich parametrl kamery je ustalené pojmenovani, a to K. Autor pouZziva A.

e Parametry trénovani zbyte¢né jako argumenty pfikazové fadky.

» Autor vyuziva LBP, ale v kapitole 2 vysvétluje Haarovy pfiznaky.

» V kapitole 3 jsou naprosto nezajimavé detaily. Napfiklad, strana 21, jak pomoci OpenCV vykreslit
obdélnik.

» Kapitola 4.2, 4.3, 4.4 by patfily spiSe do navrhu aplikace.

 Urcité neni nutné uvadét jak jsou soubory pfekopirovany pomoci scp na danou desku

Formalni uprava technické zpravy 80 b. (B)
Po formalni strance je zprava relativné v pofadku az na autorem pouzivané uvozovky, které nejsou ani Ceské, ani
anglické.

Prace s literaturou 90 b. (A)
Autor cituje relevantni zdroje a vhodné vyuziva jiz existujici knihovny pro praci s obrazem.

Realizac¢ni vystup 80 b. (B)

Parametry kamery jsou natvrdo zadratované do programu. Program el bez problému pfelozit a spustit.
Vyuzitelnost vysledku

Autor implementoval detekci registracnich znacek a jejich rozpoznani s vyuzitim existujicich knihoven. Aplikace
byla cilena prfedevsim na vyvojovou desku od spoleénosti NXP. Autor diisledné otestoval rychlost zpracovani
obrazu jak na PC, tak na vyvojové desce. Ale k mam nasledujici vyhrady k prezentovanym vysledkdm prace:

* Natrénovany detektor by bylo lep$i vyhodnotit jako ROC kfivku v zavislosti na prahu detekce
* Vlbec neni vyhodnoceno jak Uspésné jsou registracni znacky ¢teny.
* Vlbec neni diskutovano, jestli dosazené Uspésnosti a rychlosti zpracovani jsou dostateéné pro vysledné
vyuZiti.
Otazky k obhajobé
¢ Jsou dosazené vysledky (rychlosti zpracovani, Uspésnosti detekce atd.) dostatecné pro planované pouziti
aplikace?
* S jakou Uspésnosti jsou ¢teny registracni znacky?
Souhrnné hodnoceni 75 b. dobfe (C)
Celkové je prace priimérné kvality, tudiz navrhuji hodnoceni znamkou C.

Prohlaseni: Udéluji VUT v Brné souhlas ke zvefejnéni tohoto posudku v listinné i elektronické forme.
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