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UvVOoD

Prirozenou nevyhodou demokracie je, Ze tém, kdo to s ni mysli poctive, nesmirne svazuje ruce,

zatimco tém, kteri ji neberou vdzine, umoznuje témer vse.
Vaclav Havel

Umélecka dila mimo instituce uméni (v kontextu této price ve vefejném prostoru) jsou
zékonit¢ spjata s politickym prostiedim, které vefejnému prostoru vzdy nutné vladne. Otdzka
soucasné politiky, jeji podoby a miry jeji moci nad vefejnym prostorem je tak pro dila, ktera
jsou do néj umisténa, zcela zdsadni a mnohdy piimo formujici. Mira kultivovanosti, ¢i
nekultivovanosti politického spektra, at’ jiz na vlddni drovni, ¢i ve formach lokdlnich
zastupitelstev a samosprdv, se odrdzi ve vefejném prostoru meést a obci. V predlistopadovém
politickém vyvoji rezimni politickd moc formovala fadu aspektti Zivota a zasahovala do nich.
Z velké vétSiny také do téch, které dnes automaticky povaZzujeme za svobodné a do nichz
nikdo nemd pravo zasahovat. Mimo to formovala také verejny prostor, ktery si ndrokovala.
V polistopadovém vyvoji se fada ,,aspektll svobody* v bézném Zzivot¢ rychle etablovala. Mezi
aspekty, které ale takto rychly aautomaticky ndstup nemély, byla tvorba obcanské
spole¢nosti, na jejiz automatické vytvoreni fada politikli polistopadového vyvoje spoléhala.
Z dne$niho pohledu, kdy uplynulych tficet let 1ze retrospektivné hodnotit, je jasné, Ze se tak
automaticky nestalo a ani samo od sebe nestane. Autor této prace predpokladd, Ze prave
neuspésnd tvorba obcCanské spoleCnosti méla zdasadni vliv na celospoleCenské vnimani
vefejného prostoru, na jeho nasledné kvality, respektive nekvality a tdpani, jak se k nému jako

jednotlivec ¢i spole¢nost vztahovat.

Téma vefejného prostoru zlstidvalo dlouho bez zdjmu Siroké vefejnosti, kterd ho
nepovazovala za vlastni. Vefejny prostor se tak stal izemim bez vetejného zdjmu, do kterého
zacaly pronikat zdjmy individudlni, které si toto ,,izemi nikoho* chtély casto z riznych
davodu privlastnit. Bez systematické péce, rozvoje a cilevédomého smétovani k plnéni ucelu,
jaky vefejnému prostoru nélezi. V soucasnosti tak mnohdy od zacatku hledame odpovédi na
otdzky, komu vefejny prostor patii, kde kon¢i a kde zacind, kdo do n¢j vstupuje, komu slouZzi
akdo ajak ho muze vyuzivat, vytvaret, ¢i pretvaret. Etablovani obCanského uvédoméni
hodnoty vefejného prostoru je tak jednim z vyznamnych dkoli soucasnosti, silné¢ provdzanym

s tvorbou obc¢anské spolecnosti samotné.



Tato prace predpokladd, Ze na misto instituci uméleckého provozu dnes autonomii vytvarného
dila mimo instituce uméni uruje samotny prostor, ve kterém je dilo umisténo. Budeme-li
v této praci mistné specifické umeéni vztahovat na ,,vefejny prostor*, musime brat v potaz fadu
»specifik®, kterymi se takovy prostor v demokratickém staté vyznacuje. Zejména pak téch,
ktera jsou v jeho socidlni a spoleenské rovin€ a jez jsou pro vefejny prostor v demokratickém
prostiedi charakteristickd. Prace si klade za cil definovat kritéria, kterd budou dand specifika
postihovat, a diky kterym tak bude mozné jednotlivd dila ve vefejném prostoru v ramci jistych

kategorii srovndvat.

Nabizi se tak otdzka, nakolik jsou dila ve vefejném prostoru dnesni spolecnosti autonomni, at’
jiZz jde o dila minulosti, ¢i dila soucasnych tvirct. Polistopadovy vyvoj dovolil uplatiovani
fady procesnich metod, jak dilo do vefejného prostoru prosadit, at’ jiZ s respektem, ¢i bez
respektu k celospolecenskému vlastnictvi vefejného prostoru. Prace si klade za cil zmapovat
byt jen velmi vybranou Cast realizovanych uméleckych dél a hledat odpovéd na otdzku,

nakolik se mira autonomie uméleckych dél odrazi v procesnich metodach jejich vzniku.

POIMY

—————————— Vetejny prostor mésta / vetejna prostranstvi mésta

Pojem ,vefejny prostor® tato price interpretuje skrze formulaci v soucasné odborné
literatute — Metodika zaddvdni vizemnich pldnii z roku 2015 (ddle jen MZUP) vypracované
hlavnimi feSiteli Ing. Arch. Janem Jehlikem (vedouci tstavu urbanismu) a JUDr. PhDr. Jifim
Plosem z Fakulty architektury CVUT v Praze. Tym hlavniho feSitele tvofil kolektiv pedagogt
a doktorand@i dstavu urbanismu FA CVUT. Na metodice se déle podilely tymy fesiteld
zpracovavajici dil¢i Casti a ucelend témata. ,,Pojem , verejny“ je vztahovdn k definicnimu
znaku ,,pristupny bez omezeni, tedy , slouZici obecnému uZivdni, ato bez ohledu na
viastnictvi k tomuto prostoru.* Viz § 34 ceského zdkona o obcich, 128/2000 Sb. “I MZUP ve
své urbanistické definici zduraznuje, Ze pokud prostor vefejné vybavenosti danou definici

nenapliiuje, jedna se z principu o prostor neveiejny. Vefejny prostor ale nelze chapat pouze

v této dudlni roviné veifejny — nevetejny. Jehlikovo definovani pojmu se snazi upozornit na

! JEHLIK, Jan. Metodika zadavani tizemnich pland. Praha: Ceské vysoké uceni technické v Praze, Fakulta
architektury, 2015. ISBN 978-80-01-05701-8. S. 104.



nemoznost ¢ernobilého vidéni a poukazuje na rozsdhlou skélu urcité ,Sedé zény“, do které
spadd fada rGznych funkci a vyuZiti, které se pohybuji na pomezi a jejichZ zatazeni je tak

otdzkou mozné ndzorové disputace.

Vetejny prostor tak mtiZze jistd omezeni obsahovat, at’ jiz se jedna o jeho polohu, casovou
pristupnost, ¢i omezeni Cinnosti, které v ném probihaji. V takovém piipadé ale tato omezeni
musi platit pro vSechny. ZdUraznuje ale, Ze pojem ,,vefejny* je nutné v této definici vnimat
z pohledu dostupnosti, nikoli vlastnictvi. Kritéria moZnych omezeni se mohou vztahovat
napiiklad na uzaviené zahrady, dobrym piikladem muze byt napiiklad funkce méstského
hibitova, ktery takovych omezeni muze obsahovat vicero, piesto jej 1ze oznacit jako vefejny
prostor. ,,Jsou proto iizemi a mista verejnd (napr. verejné zahrady) s prisnym neverejnym
reZimem a mista (napv. Skolni aredly), kterd jsou neverejnd, ale s jasné danym verejnym

reZimem. To proto, Ze vyZaduji vétsinou selektivni vybér v pristupnosti.

,Jedinecnost mista neni ddna ani funkci ani napviklad tvarem ¢i materidlem. Je vysledkem
pusobeni jedinecnych znakii a projevii v ramci spolupiisobeni souvrstvi a sousedstvi hmoty
(domii, urbdnnich blokii), prostoru (vefejného a neveiejného) a déjii (uddlosti a aktivit). “*
Vsechny zminéné vrstvy — hmotu, prostor a d€j v sobé soucasné uméni ve vefejném prostoru
casto nese, obsahuje je, nebo s nimi cilené nakladd. Uméni tak lze vnimat jako podstatného

aktéra, ktery miZe jedineCnost mista umocnovat, ne-li ho piimo vytvaret. S touto premisou

tato prace do Jehlikova popisu vstupuje a déle ji rozviji.

Na rozdil od vefejného prostoru je vefejné prostranstvi dle MZUP fragmentem, &ésti
vefejného prostoru. Pfimo zde uvadi, Ze prostranstvi je ,,pudorysnym primétem verejného
prostoru a je oblasti organizace dejii v tomto prostoru. Verejnd prostranstvi jsou Cdsti
verejného prostoru s primym kontaktnim vyuZitim. Kazdé prostranstvi je vidy jasné vymezeno
linii, respektive pudorysnym priimétem hranice pristupnosti... Prostranstvi tvori ,,podlahu‘
verejného prostoru.“> V praxi je pak pojem vefejné prostranstvi uplatiiovdn zejména na
»podlahu® exteriéru mésta nebo vesnice ajsou jim mySleny plochy jako naptiklad ulice,
namésti, parky a s nimi souvisejici vefejnd zelen, vefejné piistupné zahrady, navsi ¢i méstska

nabrezi.

? Ibidem. S. 104.
? Ibidem. S. 105.



—————————— Umélecké dilo ve vefejném prostoru

Do popisované ,Sedé zony* vefejného prostoru tato prace zahrnuje napiiklad prostory $kol,
uradl, nemocnic a jinych budov napt. statni spravy, slouzici vefejnému zdjmu a obCanské
vybavenosti, at’ jiz v nevefejném, nebo vefejném rezimu, ktery definuje metodika MZUP.
Zahrnuti téchto prostorii Sedé zony je pro tuto praci stézejni, neomezuje se tak ,,pouze’ na
exteriérovou umeéleckou tvorbu (ve vetejnych prostranstvich), pod kterou si vétSina laické
vefejnosti pfedstavi standardni figurdlni pamétnik memoridlniho charakteru z konce
19. stoleti. S timto zaZitym pfedsudkem se tato price snaZi pracovat a asponl ¢astecné se ho
svymi vystupy snazi demontovat. Uméni ve vefejném prostoru je tak chapdno v jeho SirSim
planu mozné puasobnosti. Tato priace se zaméfuje na konkrétni piiklady adava je do
souvislosti se soucasnymi umeéleckymi tendencemi, hledajicimi odpovéd’ na otdzky ,.co
znamena veiejny prostor a ,,jak se k nému v soucasnosti vztahujeme.*“ Takovym piikladem

muze byt popsany piiklad brnénského biendle Brno Art Open. Zejména rocniku 2019.

., Verejny prostor vsichni pouZivaji, ale komu patii? Neni okrajovy a bezcenny zbytek mist
vedle vyhrazenych soukromych prostorii. Neni tomu tak, Ze by nepatvil nikomu, naopak, patri
v§em spolecné. Verejny prostor neni prdzdny a pasivni. Je to misto, kde se lidé fyzicky
setkdvaji a kde se stdavaji politickou verejnosti. Je proto velmi diileZité, kdo md nad verejnym
prostorem kontrolu, kdo ho udriuje avymezuje, kdo ajaké do nej umistuje informace
a obrazy.“ definuje v zdsadé¢ hlavni problém a podstatu uméni ve vefejném prostoru
historicka uméni Milena Bartlovd. Tato price souzni s vySe popsanou citaci, Ze vefejny
prostor, do kterého je umélecké dilo umisténo, reprezentuje spole¢nost jako celek a je proto
dualezité sledovat, kdo a jakym zptisobem ho vytvaii. Dila umisténd do vefejného prostoru tak
museji zékonité tuto jeho celospolecenskou rovinu respektovat a vychédzet z ni. Jde o prostor
zosobnujici vize spolec¢nosti, nikoli fragmentovany prostor pro prosazovani osobnich zajmu

jednotliveil. Respektovani téchto podminek je mozné sledovat ve zvolenych metodach, skrze

které je dilo do vefejného prostoru umisténo.

* BARTLOVA, Milena. SOFT NORM — Komu patfi verejny prostor?: s dlirazem na roli uméleckych dél. Artycok
[online]. 26. 10. 2017 [cit. 2021-9-25]. Dostupné z: artycok.tv/39767/soft-norm-who-owns-the-public-space
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—————————— Autonomie uméleckého dila

,,Doslovnym vyznamem vyrazu ,,autonomie‘“ odvozeného z reckych slov autos (sdam) a nomos
(zdkon) je schopnost ddt si zdkon, tj. viddnout sobe samému nebo ridit sebe sama. Jako prvni
Jjej uzil Kant v kontextu své mravni filosofie, aby popsal nasi schopnost svobodné a raciondlné
pFijmout své vlastni mravni imperativy.“> Pro tcely této prce je ale dileZité zminit také
opozi¢ni vyraz heteronomie, z teckych slov heteros (druhy, jiny) anomos (zdkon). Ve
filosofii Immanuela Kanta se tak vyjadiuje moralka, kterd se tfidi zdsadami, jeZ si Clovék

nezvolil sam, ¢ili zavislosti ¢i podiizenosti cizim pohnutkam.

Vychozim bodem pro definici pojmu ,,autonomie dila* v kontextu této prace — tedy ve
vefejném prostoru — je esej Miwon Kwon One Place after Another Site — Specific Art and
Locational Identity. V ¢eském piekladu vysla publikovand v rdmci Brno Art Open 2011 pod
kurdtorskym vedenim Karla Cisaie. Miwon Kwon ve svém textu uvadi tii vyvojové stupné

(paradigmata) zkoumajici autonomii umeéleckého dila skrze mistné€ specifické uméni.

., Prvni paradigma nazyvd ,,fenomenologické“ nebo , existencidlni*, aby poukdzala na to, Ze
umelci a kritici zpocdtku ztotoZnovali misto se skutecnou lokalitou zakouSenou konkrétnim

. . «6
jedincem zde anyni.*

Tato dila tak byla realizovdna v opozici modernistickym
predpokladiim, Ze umélecké dilo je zdafilé, pokud nemd vazby na své okoli aje schopné
obhdjit samo sebe ve své sobéstacnosti. V dilech, kterd se proti tomuto modernistickému
pojeti vymezovala, tak byl kladen diraz na silnou vazbu dila a prostoru, ve kterém se divak
spolecné s dilem nachédzeji. Vazba prostoru, Casu adila se stala ned¢litelnou. ,,Toto pojeti
specificnosti mista se stalo predmétem vileklého sporu a soudni pre o néjakych patndct let
pozdeji, kdy? Richard Serra odmitl ndvrhy odstranit své dilo Naklonény oblouk (Tilted Arc,
1981-1989) 7 jeho mista na Federal Plaza ve Washingtonu. KdyZ Serra trval na tom, Ze dilo

v v 2 ~ - voov . , - eve, o o T
bylo zvldst urceno pro dané misto, visecné pronesl: ,, Odstranit dilo znamend znicit jej.

Druhym paradigmatem Kwon rozumi uméleckou tvorbu zaraditelnou do obdobi
sedmdesatych a osmdesatych let, pro kterou je piiznacné kritické zkoumdni ne tolik
autonomie uméleckého dila jako objektu, ale piimo instituciondlniho ramce, ktery si moc nad
autonomii dila pfisvojoval. Druhé paradigma vyjadiuje zdjem o politické a socidlni vyznamy

instituciondlniho prostoru, napiiklad galerii a muzei. Z uméni se pomalu vytricela jeho

> GAIGER, Jason. Demontaz ramce: Mistné specifické uméni a esteticka autonomie. Sesit pro uméni, teorii
a pfibuzné zény. 2009, 2009(6-7), 86-107. S. 98.

® Ibidem. S. 92.

7 Ibidem. S. 93.



estetickd funkce a jeho primarni tcel zacind byt poloZeny piedevSim ve své angaZovanosti.
Vystavni prostor prestaval byt vniman jako neutralni. Jako pfiklad Kwon zminuje uméleckou
performance Mierle Laderman Ukeles Stopy myti / Udrzba z roku 1973. Umélkyné ve své
performanci vytirala schody Wadsworth Atheneum Museum v Hartfordu v Connecticutu,
¢imZ béznou domaci dklidovou c¢innost, diky prostoru v jakém ji vykonala, povysila na
umélecké dilo. Vytirdni schodi poukazovalo na jednoduchy fakt, Ze prostory muzea

neutrdlnimi jednoduse nej sou.®

Tieti paradigma mistné specifického uméni pak Miwon Kwon fadi ptedevSim do
devadesétych let dvacédtého stoleti, kdy se z uméleckého dila estetickd funkce vytraci zcela
amistné specifické uméni na sebe bere roli komentatora spolecenskych, ekonomickych
a védeckych ¢i ekologickych témat. ,, Toto paradigma Kwon nazyvd ,,diskursivni specificnosti
mista*, aby tim vyjddrila, Ze slovem ,,misto* nyni nemini fyzické misto nebo instituci, ale
diskurz védeni a ideji.* Vystupy projektli ¢asto nemaji podobu vzniklého artefaktu, ale
napiiklad jen zdznamu z prob&hlé realizace, akce. Pro takové projekty byl podstatny
interdisciplindrni pfistup, protoze umélec sim nebyl Casto schopen problém pojmout v jeho
slozitosti. Podle Kwon tak timto ,,mistem‘ byl nemateridlni prostor naptiklad problematiky
wvlivu cloveka na globdlni Zivotni prostiedi* a dila, jez s timto tématem pracuji, se v daném

. 7 7 Ve /7 4 10
nefyzickém ,,misté* nachazeji.

Miwon Kwon v téchto tfech paradigmatech popisuje ztratu estetické autonomie uméleckého
dila, ktera do té doby byla jeho podstatnou soucasti. ,, T7i paradigmata, kterd popisuje Kwon,
oznacuji po sobé jdouci fdze kolapsu této predstavy, které bychom mohli také popsat
v kladnejsim smyslu jako postupné otevirani se umeéni ve vztahu k jeho Sirsimu okoli, které

chdpeme ve smyslu nejen fyzickém, ale také instituciondlnim, kulturnim a politickém. “'!

Cim vice se uméni otviralo témto otazkam zcela bé€zného Zivota, tim vice se také dostavalo do
prostoru, ktery témto Cinnostem vysostné patii — do vefejného prostoru. Pokud zde ale neni
instituce, kterd danému dilu autonomii zajisti, zstava otazkou, co nebo kdo tak ¢ini, ¢i zda

n¢kdo ¢i néco takového viibec existuje?

8 CISAR, Karel. Stav véci: Brno Art Open / Sochy v ulicich 2011. Brno: Dim uméni mésta Brna.

ISBN 978-80-7009-160-9.

? GAIGER, Jason. Demontaz ramce: Mistné specifické uméni a esteticka autonomie. Sesit pro uméni, teorii
a pfibuzné zény. 2009, 2009(6-7), 86-107. S. 94.

10 CISAR, Karel. Stav véci: Brno Art Open / Sochy v ulicich 2011. Brno: Dim uméni mésta Brna.

ISBN 978-80-7009-160-9.

1 GAIGER, Jason. Demontdaz ramce: Mistné specifické uméni a esteticka autonomie. Sesit pro uméni, teorii
a pfibuzné zény. 2009, 2009(6-7), 86-107. S. 104.



HISTORICKY KONTEXT

V obdobi komunistického rezimu (1948-1989) v Ceskoslovensku probihala systematickd,
stitem fizend prdce s vefejnym prostorem, jejiz znaky, z pohledu tehdejsi politické
reprezentace, m¢ly spliovat ptredevSim roli politické propagandy. Komunistickd strana
Ceskoslovenska se svou ideologii zaméfovala piedeviim na tvorbu moderni socialistické
spolecnosti, skrze kultivaci vefejného prostoru orientovaného napiiklad na reprezentaci strany
a socialistickych ideji. Budovani reprezentativniho vefejného prostoru bylo sméfovano na
spolecenstvi, nikoli budovani prostort soukromych, orientovanych na jedince. V rdmci téchto
snah ziskaval vefejny prostor mnohdy silné politicky ndboj, do znacné miry skrze uméni
v ném. Po politicky represivnich padesatych letech, ktera ovlddala prfedevSim takzvand sorela
— socialisticky realismus — ndsledovalo obdobi let Sedesatych s jistym typem uvolnéni ve
schvalovacich procesech a politické atmosféie. Po politickém otepleni se k zakdzkdam
v Sedesatych letech dostdvala celd fada umélct, ktefi byli pro komunisticky rezim pozdéji
z politickych diivodli nepohodlni. Do vefejného prostoru se zacala dostdvat také dila
vicemén¢ abstraktni ¢i s tematikou flory a fauny, Casto pravé z divodu absence politického
vyznéni andasledného snadnéjsiho procesu ideologického schvalovani. Nejvyraznéjsi
legislativni podporou této systematické tvorby zamétrené na kultivaci vefejného prostoru ve
spolupréci architekta, urbanisty a umélce, bylo usneseni viddy CSSR ¢ 355/1965 ze dne
28. cervence 1965 o reSeni otdzek uplatnéni vytvarného uméni v investicni vystavbé
v Ceskoslovensku, které fungovalo v mensSich obménach az do svého zruseni roku 1991.
SYArchitektim byla svérena pravomoc vybéru spolupracujicich umélcii, jejich schvdleni
a debata nad pritbéhem zakdzky byla v kompetenci CFVU, respektive krajskych uméleckych
komisi pro spoluprdci architekta s vytvarnikem, které byly obsazeny cleny obou svazii, jedndni
se ucastnili té7 zdstupci investora, jimZ bylo sveéreno i hlasovaci prdvo. Architekt byl behem
rozhodovdni piitomen, ale disponoval jen hlasem poradnim. Cinnost komisi se Fidila viddni

v

vyhldskou & 149/1961.“'* V reformnich Sedesdtych letech tento systém povoloval jistou
davku umeélecké svobody, kterd kulminovala v roce 1968. Po tzv. prazském jaru bylo toto
uvolnéni nasilné piferuseno invazi vojsk VarSavské smlouvy a sovétskou okupaci.
Nésledovalo obdobi normalizace, kterd se vyraznou meérou podepsala na fungovani
uméleckych svazli a s tim souvisejicim umistovanim uméleckych dél do vetejného prostoru.

Posilovala se jak pozice kontrolni stdtni spravy z hlediska kontroly financi a jejich vyuZzivani,

2 KORINKOVA, Jana. Vytvarné uméni v prostoru brnénskych sidlist (1945-1989). Brno, 2017. Dizertacni prace.
FaVU VUT v Brné. Vedouci prace PhDr. Kaliopi Chamonikolasova, Ph.D. S. 39.

8



tak role krajskych narodnich vyborl, odpovédnych za politicky ideovou stranku dila.
Probihajici Cistky vyustily v roce 1972 v novy, reorganizovany Svaz Ceskych vytvarnych
um¢lct, jehoZ clenové se distancovali od reformnich snah Sedesdtych let a oteviené
vyjadiovali spoluprici s KSC. ,,Do nové zaloZené organizace vstoupilo jen pouhych 8 %
drivejsich prislusniku... Puvodni propocty kalkulovaly s rocni cdstkou 80 aZ 100 milioni
korun. AniZ by vsak bylo usneseni ¢. 355/1965 diisledné dodrZovdno, vysplhaly se v roce 1976
rocni ndklady na umeni v architekture na neuveritelnych 176,1 milionu korun. «13 Rads
umeélct byla zakdzdna vystavni a tviirci Cinnost nebo byli jinymi zpiisoby perzekvovani.
Presto se fada z nich dokédzala riznymi cestami k zakdzkdm ve vefejném prostoru skrze

systém dostat, schvalovaci proces obejit a sva dila tak ve vefejném prostoru realizovat.

Takzvand politika procenta na umeni v legislativni praxi znamend uzdkonéni pravidla
povinné investice do vytvarného uméni (zmifuji se nejcastéji 0,5-3 %) z prostiedkli statniho
rozpoctu uréeného na vystavbu ¢i rekonstrukci staveb a infrastruktury. ,, V Praze bylo v rdmci
tohoto systému mezi léty 1965 a 1991 uskutecnéno na dva a piil tisice vytvarnych realizact ve
verejném prostoru a podstatnou cdst z nich tvori dila nejuzndvanéjsich tviircit druhé poloviny
20. stoleti.“"* Realizovalo se celé spektrum uméleckych dé&l, od t&ch nekvalitnich aZ po ta
vyznamnd, kterd svym zpracovanim lze oznacit za nadCasovd, na mnoha mistech definujici
vefejny prostor souCasné Prahy. V prib¢hu normalizace se legislativa ddle upravovala
a prochazela postupnym vyvojem. V roce 1991 po sametové revoluci byla, pravdépodobné
pro své silné ideologické znecisténi, zrusena, prestoze se jednd o podporu, kterd je historicky
v riznych podobach zabéhlou a funkéni metodou piedevs§im na zdpadé. Zminit 1ze predevsim
Spojené stiaty americké (Art in Architecture), Francii a Némecko (Kunst am Bau). V tomto
ohledu tak ve vefejném prostoru po roce 1991 vzniklo jakési vakuum, které se udrzelo az do
soucasnosti. Nové nabytd svoboda, kterd se projevila napiiklad i v novych a soucasnych
umeéleckych dilech ve vefejném prostoru, s sebou ale piinesla i fadu problémi. A¢ by se dalo
ocekdvat, Ze v novém politickém usporddani bude mit dostatek prostoru transparentni soutéz
vramci konkurenéniho boje, nestalo se tak. Umistovani uméleckého dila do vefejného
prostoru casto ztratilo jakoukoli systemati¢nost, odbornou kontrolu ¢i uméleckou navaznost,
byt v minulém reZimu siln€ politicky cenzurovanou. Od roku 1991 se tak dal prostor novym
legislativnim vykladim, jak umélecké dilo do vetejného prostoru umistovat, a vzniklo volné

pole pilisobnosti pro rizné umélecké, politické a spoleenské excesy. Odbornd spoluprace

13 .

Ibidem. S. 44.
 KAROUS, Pavel. Uméni mezi nami: Pro¢ v architektufe opét zavést tzv. procento na uméni. A2 [online].
2016, 09. 2016 [cit. 2021-9-25]. Dostupné z: www.advojka.cz/archiv/2016/9/umeni-mezi-nami
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architekta, urbanisty a umélce byla pierusena a prostor zde dostala predevSim novd, odborné
neinformovand politickd reprezentace, kterd rozhodovala ¢asto sama, bez odborné konzultace
a edukace. Po neuspéSnych snahach o formovani socialistického vefejného prostoru, ktery mél
odpovidat idedm celospoleCenské komunistické spolecnosti, se tvorba vetejného prostoru
v nov¢ nabytém kapitalismu vydala opacnym smérem, k jednotlivci. ,, Verejny prostor zrcadli
sdileny ideovy obsah a dohodu spolecnosti a vystaveného prostiredi. Soucasnd realita ceskych
meést ale odrdZi spise stav fragmentované a personalizované spolecnosti, kterd se o dohodu
nesnaZi a nadrazuje ji individudini zdjmy.“" Do vefejného prostoru se tak dostdvala dila
riznych mocenskych skupin a jednotlivcl, ktefi své nazory, ¢i piimo svd konkrétni dila,
prosazovali na tkor spole¢nosti, vefejného prostoru, nékdy i bez ohledu na vlastni umélecké
zaméry akvality. Dila jsou tak umistovdna Casto bez vétSich vazeb na okolni prostor
a spolecné s reklamou, kterou lze v soucasnosti s jistotou oznacit za dominantni soucést
vefejnych prostranstvi, vefejny prostor spiSe zanaseji a degraduji. Piesto Ize nalézt ¢im dal

Castéji vyjimky, které se vici tomuto trendu vymezuji a snazi se o celospolecenskou osvétu.

Ve srovnani s lety 1965 — 1991 “v nasem hlavnim mésté vzniklo v letech 1991 aZ 2015 pouze
padesdt devét oficidlnich vytvarnych dél, vétsinou velice nizké virovné.“'® Uvadi ve svém
¢lanku Uméni mezi ndmi Pavel Karous, kterého 1ze oznacit jako jednoho z inicidtorti snah
o rehabilitaci fady uméleckych d¢l realizovanych v letech 1968 — 1989 ve vefejném prostoru,
zejména skrze publikaci Vetrelci a volavky — Atlas vytvarného uméni ve verejném prostoru
v Ceskoslovensku v obdobi normalizace (1968-1 989)17. Se snahami rehabilitovat tato
umeéleckd dila souvisi jeden z dalSich problémti soucasnosti, hleddni a definovani vztahu
soucasné spolecnosti k uméleckym dilim, ¢i pfimo vefejnému prostoru, jako dédictvi nasi
komunistické minulosti. At jiZ jde o hleddni ve form¢ navazani, vymezeni ¢i odstranéni. Bez
jasného vztahu k minulosti nelze hledat odpovédi na otdzky soucasnosti. Nevyrovnanost se
svou vlastni minulosti musi jasn¢ vyplouvat na povrch a piinaset s sebou fadu problémt, at’
jiz v podobé¢ soucasné politické situace, spolecenské polarizaci, €1 v reprezentaci kolektivniho
védomi skrze soucasny stav vetejného prostoru obci a mést. Autor tohoto textu je pfesvédcen,
Ze k popisovanému jevu dochézi, coz se snazi dokladat dokumentaci zvolenych d¢€l a procesii,

které s nimi souvisi.

> BARTLOVA, Anezka. Manual Monumentu. V Praze: UMPRUM, 2016. ISBN 978-80-87989-04-3. S. 86.

16 KAROUS, Pavel. Uméni mezi ndmi: Proc¢ v architekture opét zavést tzv. procento na uméni. A2 [online].
2016, 09. 2016 [cit. 2021-9-25]. Dostupné z: www.advojka.cz/archiv/2016/9/umeni-mezi-nami

Y KAROUS, Pavel. Vetrelci a volavky: atlas vytvarného uméni ve vefejném prostoru v Ceskoslovensku v obdobi
normalizace (1968-1989). Praha: Arbor Vitae a Vysoka skola uméleckoprimyslova v Praze, 2013.

ISBN 978-80-7467-039-8.
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PRIPADOVE STUDIE

Podstatnou soucésti disertacni prace jsou ptipadové studie, které obsahuji pohled do Ctyt
rozdilnych, pfedem vybranych lokalit, do jejichZ vetfejného prostoru bylo umisténo jedno ¢i
vice uméleckych dél, jez spoleCensky rezonovala. Tato prace si kladla za cil detailné
zmapovat jednotlivé realizace, a to vcetné pozadi jejich vzniku, které je umistuje do SirSiho
kontextu. Disertace se zamé&fuje také na ufedni procesy, jeZ s dily souviseji. Zohlednéna byla
také spolecenskd a odbornd diskuse, ¢i pfimo umélecké reakce, které v nékterych piipadech
dila ve vefejném prostoru vyvolala. Piipadové studie se tak nezaméfuji pouze na autory
a jejich dila, ale na SirSi kontext, ktery s umisténim dila do vefejného prostoru souvisi a musi
na n¢j byt z principu bran zfetel. V takovych piipadech je zde vénovén prostor pro zkouméni
motivaci jednotlivych aktérii, at’ uz jak autord, tak napiiklad i zdstupct kritiky a jejich
zpétnému nahliZzeni na danou problematiku. Pro tcel predstaveni jednotlivych kapitol je zde

uvedeno kratké shrnuti, které ov§em nemtiZze vystihnout komplexnost jednotlivych piipadu.

a/ Monument legionafe

---------- Jindfichiv Hradec

V roce 2018 si Ceskd republika pfipominala vyro&i 100 let od zaloZeni Ceskoslovenska.
V ramci oslav probéhlo v Jindfichové Hradci slavnostni odhaleni pamadatniku legionaie
a plukovnika Ceskoslovenskych legii v Rusku Josefa Jittho Svece (1883-1918). Pamitnik
jemu vénovany v okoli dnesnich Svecovych koleji (dfive kasdrna) za prvni republiky jiZ stal.
Po Josefu Jitfm Svecovi byl &estnd pojmenovén 29. p&si pluk z Jindfichova Hradce. Z toho
diivodu mu byl také v Jindfichové Hradci pfed budovou kasdren vztyCen pamatnik, ktery byl
odhalen 2. srpna 1925 za znacné ucasti vetejnosti. Jeho autorem byl legionéi a sochai Otto
Birma (1892-1953). Birmovo vice jak 3,5 metru vysoké dilo se ale do sou€asnosti dochovalo
pouze v Castecné podobé. Monumentdlni figurdlni pamétnik ceskoslovenského legionéie byl
poprvé demontovan béhem nacistické okupace v roce 1939. Po druhé svétové vélce v roce
1945 byl pamétnik opraven, aby byl ndsledné€ findln€ zcela znicen reZimem komunistickym
vramci jeho politického boje atvorby politicky odpovidajiciho vetejného prostoru. Od
devadesatych let se v Jindfichové Hradci prosazovala mySlenka navrdceni pamaétniku
plukovnika Svece na jeho ptvodni misto. Diskuse byla znovu oteviena aZ s blizicim se

vyrocim 100 let republiky, kdy se samosprava Jindfichova Hradce rozhodla oslavit vyroci

11



pravé takovym poéinem, jakym bylo navriceni sochy plukovnika Svece do vefejného
prostoru mésta. Z ptivodniho pamatniku zlstala prfedev§im obrazovd dokumentace a sadrové
modely, které Birma pro svou sochu vytvofil. Kapitola tak pojedndvé o postupu samospravy,
kterd se rozhodla dilo do vefejného prostoru umistit svou vlastni cestou, bez odbornych
konzultaci, s vyuZitim technologie 3D tisku. Zvoleny postup piinesl fadu odbornych

a pravnich kontroverzi a otdzek, na které se autor prace rozhodl hledat odpovédi.

b/ Sochy pro Brno / Brno Art Open

, KdyZ za mnou lijec bronzu a cizelér Jaromir Garguldk prisel s ndvrhem promeénit Brno na
nekolik jarnich tydnit v galerii pod Sirym nebem, dlouho jsem nevdhal. Sochy sestoupi
z piedestalit a vmisi se mezi lidi... Doslo mi, Ze ten projekt miZe byt vyjimecny. A nadchlo mé,
Ze ten projekt miZe byt ,nds‘.“'® napsal tehdej§i primétor mésta Brna Roman Onderka
v prvnim katalogu vystavy Brno Art Open v roce 2008. Tato kapitola se tak vénuje predevsim,
nyni jiz ustalenému, biendle Brno Art Open v Brné. Biendle je zde ddvano do kontextu se
snahou o systematickou praci brnénské samospravy umistovat do vefejného prostoru meésta
umeéleckd dila zaméfend na vyznamné osobnosti spojené s méstem Brnem, tedy s projektem
Sochy pro Brno. V tomto projektu je vénovana pozornost dvéma realizacim, které prvnimu
rocniku Brno Art Open ptfedchazely — soSe Mozarta (2008) od Kurta Gebauera a Pocta
Edisonovi (2010) od TomaSe Medka. V ramci kapitoly vénované Brno Art Open je vybér
specifikovan na dle autora tfi nejpodstatnéjsi dosud usporddané ro¢niky z let 2008, 2011
a2019. Tyto ro¢niky prace predstavuje a snazi se popsat prubézné zmeny, kterymi biendle
Brno Art Open v pribéhu let prochdzelo a které vedly k ¢im dél suverénnéjsi pozici v rdmci
fungovéni struktur mésta Brna. Price tak mapuje mirn€ rozpaclité zacitky v roce 2008, ve
kterych se hledal kompromis, jak by obdobnd vystava ve vetfejném prostoru mésta méla

vypadat, a popisuje snahy, které nastavily cestu k aspésné vystave, jakou je dnes.

Hlavni zménu, kterou organizace Brno Art Open 2011 ptindSela, bylo zvoleni ptizvaného
kurétora, ktery si sim definoval ideovou rovinu, v jaké se dany ro¢nik bude nachédzet. Vybér
umelct tak jiz nebyl na Umeélecké radé, jako tomu bylo ve dvou predeslych rocnicich, ale na

vybéru kurdtora, Karla Cisafe. Ten se rozhodl pro navazani na ptredeslé ro¢niky, které se

¥ Brno Art Open 2008. Dim uméni mésta Brna [online]. [cit. 2021-10-14].
Dostupné z: www.dum-umeni.cz/data/galleries/227/katalog/Katalog.pdf. S. 18.
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snazily upozoriiovat na roli vytvarného uméni a jeho funkci ve vefejném prostoru. Zameril se
ale na prehodnoceni dosavadniho vystavniho formdtu, ktery se rozhodl nové otestovat.

Vystava tak dostala podtitul ,,Stav veci*.

Sedmy ro¢nik Brno Art Open (2019) kuratorsky zastitilo kvarteto platformy Café Utopia —
Katarina Hladekovd, Zuzana JaneCkovd, Marika Kupkova a Markéta Z4¢kova. Kurétorky
cilené v Zzddném z materidlli nevyuzily do té doby Casto pouZivané pojmenovani vystavy
wochy v ulicich®. Prili§ jednoduse totiZ interpretuje pojem ,,vefejny prostor na pouhé ulice
a namésti, jak jej vétSina z nds ve své zkratkovitosti chape. Kuritorky se rozhodly upozornit
na Sir§i vyznam prostoru neprivitniho charakteru, ktery je v pojmu ukryt. Mnoh4 dila tak byla
umisténa v budovich vefejnych instituci ana tzemi brnénskych brownfieldd. Hlavnim
vychodiskem pro zvoleny nazev ,.Jsem zdvisly objekt se stala udélost z roku 2012, kdy byla
strzena Cast brutalistni budovy Fakulty informatiky Masarykovy univerzity a nahrazena
novostavbou od architektonického studia Pel¢dk a partner. Pfi demolici byl z budovy
deinstalovdn monumentdlni reliéf visici na jejim praceli od brnénské socharky Silvy
Lacinové. Po demolici budovy dilo pfislo o,své misto’ abylo nouzové uskladnéno.

Kurétorky se proto zacaly zajimat o osud tohoto torza po jeho vytrZeni z pivodni funkce

a prostoru.

Sedmy ro¢nik pro vyjedndvani umélct s institucemi a méstskymi ¢4stmi piinesl také velmi
podstatnou podporu ve formé statutu porddaného biendle, ktery zpracoval Dim uméni mésta
Brna a posléze odhlasovala Rada mésta. Samotny Statut biendle Brno Art Open pak obsahuje
shrnujici informace o pofadatelském pozadi — hlavni ucel a pfedmét Cinnosti, historickou
kontinuitu, organiza¢ni Clenéni piehlidky, vysvétleni pozice kurdtora a icastnikli (umélct),
podminky ucasti, termin a misto kondni, popis doprovodného programu a také celkového
financovani. Statut pomérné jednoduchou formou na ctyfech stranidch jasné sumarizuje
fungovéni Brno Art Open. I tento aspekt urcil, pro¢ se volba autora této prace zaméfila prave
na tento ro¢nik. ,,Statut prehlidky BAO, jako koncepcni materidl, se jevi jako Zddouct
a diileZity z toho duvodu, aby se predeslo pripadnym problémum pri umistovdani deél do
exteriéru mesta, ale i pri likvidaci del nebo snaze o jejich ponechdni na miste. Statut prehlidky
BAO by mel prispet ke snadnéjsi komunikaci pri realizaci prehlidky s magistrdatnimi odbory

U IV W9
a mestskymi institucemi...

1 Davodovd zpréva: Statut piehlidky Brno Art Open. Brno, 2018.

13



c/ Ptremysl

---------- Ceské Budg&jovice

Jesté pred nastinénim hlavniho tématu je podstatné uvést uméleckou realizaci, kterd byla ve
Vysokém Myté odhalena rok pied udélostmi v Ceskych Budg&jovicich, tedy v roce 2012.
Jednalo se o kovovou figurdlni plastiku od uméleckého kovare Karla BureSe vyobrazujici
Premysla Otakara II. Socha ve Vysokém Myté byla odhalena k vyro¢i 750 let od zalozeni
mésta zmiovanym panovnikem. Celkova vySka monumentu dosahuje 6,5 metru. Figurdlni
plastika ¢eského kréle vznikla z nadSeni mistnich, ktefi si pro realizaci sochy zaloZili v roce
2006 obcéanské sdruzeni s nazvem Pomnik zakladateli mésta. , Pivodné obcanské sdruZeni
oslovilo profesora Jana Hendrycha. Jeho koncepce bronzového odlitku vsak nevyhovovala
vysokou cenou ani predbéZnym pojetim, navic bylo obtizné komunikovat s Prahou. Po delsim
hleddni byl roku 2010 definitivné osloven Karel Bures. Navrhl toti netradicni koncept
kovdrské prdace a velmi vhodny vyraz panovnika vitajictho prichozi pred historickym vstupem
do meésta: vertikdla PraZské brdny byla doplnéna vertikdlou stojici postavy v suknici, tedy

«20

nikoli bojovnika, ale zakladatele a politika. “~ uvedl historik Jan Klima, tehdejsi ¢len vyboru

obCanského sdruzeni v rozhovoru vedeném s autorem prace. Obcanské sdruZeni vefejnou
sbirkou vybralo poZadované finance a dilo darovalo méstu. Socha byla odhalena 8. zaii 2012
tehdejSim expremiérem MiloSem Zemanem, protoze prezident Vaclav Klaus se z planované
ucasti omluvil a organizétofi museli hledat vhodnou ndhradu. Odhaleni sochy tak lze brét jako

soucdst Zemanovy probihajici volebni kampané.

O tii roky pozdg&ji, v roce 2015, si mésto Ceské Budéjovice piipominalo také 750 let od
zaloZeni mésta Premyslem Otakarem II. V ramci téchto oslav byla k piileZitosti statniho
svatku 28. fijna odhalena dlouho diskutované socha Pfemysla Otakara II. od mistniho umélce
Frantiska Postla. Umélec v tomto piipadé sim seznal, Ze je vhodné v Ceskych Budé&jovicich
sochu Ceského panovnika mit a pro tuto pfileZitost se ji rozhodl také sam realizovat. Pro své
dilo sehnal sponzory a nasledné o zdméru informoval primatora mésta Ceské Budg&jovice,
ktery v pfijeti v tu dobu jesté neexistujictho daru neshledaval Zadné problémy. Do popsaného
piipadu vyrazné zasdhly jak politické struktury, tak umeéleckd kritika. Mezi témito dvéma
tdbory vznikl spor, ktery po tfech letech ukoncilo umisténi kontroverzni sochy do

méstského parku. V kapitole je vénovany prostor piimym ucastnikiim tohoto sporu. Za stranu

% Emailova korespondence s Janem KLIMOU, docent obecnych dé&jin na FF Univerzity
Hradec Kralové, 08. 01. 2021.
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kritiky Hynku Latalovi®', ktery byl mezi lety 2012-2014 piedsedou kulturni komise Rady
mésta Ceské Bud&jovice za Hnuti Ob¢ané pro Bud&jovice. Prostor je zde vénovany také
autorovi umeéleckého zameéru, FrantiSku Postlovi. Po letech, které od kontroverzni instalace

ub¢hly, se tak oba vraceji k uddlostem z predeslych let, aby je zpétn¢ okomentovali.

d/ Vetejny podstavec

__________ Bratislava

Umélec Pavel Karous v jednom zrozhovort pro Denik N popisuje takzvanou ,turelu® —
turisticky realismus. Oznacuje tak sochy ve vefejném prostoru, jeZ se vyznacuji predevsim
nizkou drovni kvality a Zddnou spojitosti se soucasnou uméleckou produkci. Sochy, které 1ze
takto oznacit, se dostdvaji do vefejného prostoru casto zrozhodnuti neerudovanych
jednotlivell, bez transparentni soutéze a jakychkoli narokii na kvalitu, at' jiz formy, ci
konceptu. A se, z pohledu odborné umélecké obce, Casto jedna o kritizované realizace,
u laické vetejnosti se t&Si velké oblibé. Tato kapitola se z pocatku vénuje diliim, které se do
centra Bratislavy zacaly umistovat od 90. let a do této kategorie je 1ze zahrnout. V roce 2006
jiz mira umisténé ,,turely” do centra Bratislavy vyvolala reakci odborné i Siroké veiejnosti
v podob¢ iniciativy Akii sochu do mesta?. Iniciativu zosobnovali umélci Dalibor Baca
a Michal MoravcCik, ktefi zrealizovali prochdzku centrem Bratislavy. Prochdzka  se
zamétfovala na nesystemati¢nost umistovani vytvarnych dél do vetejného prostoru meésta.
Své rozhoiceni nad tehdejSi situaci nakonec skupina formulovala petici ,,STOP! tejto
»kultiirnej politike !, pod kterou se podepsala znacnd ¢ast umélecké scény na Slovensku.
Zaroven lze v téchto aktivitdch hledat zacatek spolecnych obCanskych a vytvarnych aktivit,
které pozdéji daly vzniknout spolecnému projektu Verejného podstavce. Jejich umélecka
spoluprace se nasledn¢ prohlubuje v roce 2010, kdy se nejvyssi statni predstavitelé, premiér
Robert Fico, prezident Ivan GaSparovi¢ a predseda parlamentu Pavol Paska, spolecné

rozhodnou pro prosazeni monumentalni sochy Svatopluka na Bratislavském hradé.

Myslenka vytvofeni pomniku ,.krdle Svatopluka® pro podporu nirodniho citéni ale nebyla

zcela nova. Genezi této myslenky popisuje ve své praci ,,I Svitopluk zasliZil sa o Slovensky

' pozn.: Spor Hynek Latal popsal pro knihu Manuédl monumentu. Casova souslednost popsanych udélosti
v disertacni praci tak vychazi ze zminéné publikace.
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Stdr** Miroslav Lysy, ktery zrod zdméru nalézd u slovenského filosofa, teologa a ideologa
slovenského ndrodniho socialismu Stefana Polakovi¢e. Autorem dila této nové historické
reminiscence se vybérem zadavatele stal Jan Kulich (1930-2015), pfedni piedstavitel
normalizaéni éry ceskoslovenského sochaistvi, ktery byl jako vysoky funkcionéf
Komunistické strany spjat s procesem normalizace po roce 1968. Ceremonidl, ktery probé&hl
pet dni pfed volbami do parlamentu (6. Cervna 2010), vysilala Zivé vefejnopravni televize
STV. Cel4 udilost byla ladéna v siln€é nacionalistickém duchu a souvislost s blizicimi se

volbami byla podle organizatorti ndhodna.

Proti zvolenému postupu umisténi dila na nddvoii Bratislavského hradu se postavili nejen
umelci, ale také Sirokd odbornd vetejnost. Umélecké protesty se zformovaly pod oznacenim
ANTIKULICH. Kapitola déle popisuje vlekly spor tykajici se podoby vytvarného dila, jeho
zneuziti pro ucely ndrodni a politické propagandy ¢i vlivu historickych, umcéle
vykonstruovanych myti, které se na soSe, pravdépodobné nevédomky, projevily. Ty jsou
kratce davany do soucasnych politickych souvislosti. Prostor je v praci dan také Marin¢
Zavacké, historicce Historického ustavu Slovenské akademie véd se specializaci na déjiny
propagandy, kterd predsedala odborné komisi pro posudek k soSe Svatopluka a sama téma

odborné zpracovala ve své praci Pomnik Svitopluka ako pramen k dejindm 20. a 21. storocia
23

S témito uddlostmi se pevné vaze seskupeni umélct (Dalibor Bac¢a, Tomas Dzadon, Michal
Morav¢ik a Martin Piacek) pod projekt public-artové galerie — Verejny podstavec. Navéazali na
jiz probéhlé aktivity a dodali jim novy, konkrétn¢j$i rozmér. Umélci se dostali do uskupent,
kde bylo mozné 1épe formulovat své motivace, vychodiska acile, coZ pomohlo k lepsi
Citelnosti jejich aktivit z pohledu vefejnosti a médii. Pro realizaci projektu hledali vhodné
prostiedi, které svou historii bude inspirujici pro umeélecké reakce. Zajimal je predevsSim
historicky kontext, ktery bude schopny oslovit jak divédka, tak potencidlni vystavujici umélce.
Vhodnym prostorem se ukdzal prazdny a od sametové revoluce nevyuZzity podstavec, diive
urceny busté FrantiSka Zupky zroku 1988 (autorem jiz odstranéné busty byl i zde Jan
Kulich), pfed Domem odbort Istropolis v Bratislavé. Jako prvni a zaroven posledni dilo, které

bylo na podstavci prezentovano, byla busta Doc. JUDr. Robert Fico, CSc. od Dalibora Baci.

2 LYSY, Miroslav. | Svatopluk zaslGzZil sa o Slovensky §tat. Historicky casopis: vedecky ¢asopis o dejindch
Slovenska a strednej Eurdpy [online]. 2015, 02. 01. 2015, 2015(2), s. 333-345 [cit. 2021-8-6]. ISSN C8013.
Dostupné z: digitalnakniznica.cvtisr.sk/zoom/565/view?page=141&p=separate&tool=info&view=0,0,1578,2533
2 ZAVACKA, Marina. Pomnik Svitopluka ako prameri k dejindm 20. a 21. storo¢ia. Poznémky k historickej
interpretdcii.: posudek pro posudenie pomnika Svitopluka pre predsedu Ndrodnej rady SR. Bratislava, 2010.
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Velky nadzivotni portrét odlity do laminédtu vyobrazoval premiéra Roberta Fica v neutrdlnim
vyrazu tvare. Dilo, které svym ndzvem presné odpovidd Ficovu plnému jménu, vyuzivalo
sochafskych nastrojii, které ve vysledku vzbuzuji dojem totalitirni estetiky. Jednotny
majetkovy fond svazu odborovych organizaci SR se zalekl politicky angazovaného uméni
arozhodl se zakrocit. Realizace sice neporusovala pravidla vzajemné dohody, pfesto byl ale
majitelim soklu politicky komentaf nepiijemny a autora naikli z poruSeni vzdjemné dohody

a podvodu.

Po vykazani z podstavce pfed aredlem Istropolis a ndsledném zruseni smlouvy na vystavni
projekt se Vetejny podstavec v roce 2011 preorientoval na jiny historicky vyznamny prostor —
Nameésti svobody (Gottwaldovo ndmésti béhem socialismu). Vybér byl zvolen z divoda
celkového zachovani socialistického rdzu, jaky ndmésti dostalo v letech 1979-1980. Pro
projekt BOD 0 vyzval Verejny podstavec nékolik vybranych umélct ve slozeni Pawel
Althamer (PL), KriStof Kintera (CZ), Szabolcs KissPal (HU) a Ilona Németh (SK). Vybér
umélcti mél odrazet totozné historické pozadi takzvanych satelitnich statd Sovétského svazu
z puvodniho vychodniho bloku — Ceskoslovensko, Polsko a Madarsko. Autory spojovala
totozna zkuSenost s vefejnym prostorem, ktery byl formovan totalitnim systémem komunismu
ana jehoz stopy Ci pozustatky musime v soucasnosti reagovat. Jednotlivi vybrani umélci
vytvorili koncept, jak s vefejnym prostorem a historicko-politickym pozadim Namésti
svobody dle svého idedln¢ pracovat. Jejich vize pak byly prezentovany formou vystavy BOD
0 / POINT 0 v Krokus Galérii v Bratislavé. Na vystavu navézaly realizace jednotlivych
konceptli ve vefejném prostoru Nameésti svobody v prubéhu let 2012 a 2013. Realizace

jednotlivych autoril jsou v praci detailnéji popsény.

Po sérii protestnich, az politicky konfrontacnich projektl, které volaly po spolecenské diskuzi
a pozadovaly konkrétni kroky vlady, se projekt BOD 0 vritil, jak ndzev napovid4, na zacatek.
Projekt BOD 0 nabidl aktudlni uméleckou tvorbu, ktera nastavila pfedchdzejici, predevsim
smérem k vefejnosti tyCe, byla mozna i efektivnéjSi. Zaveér kapitoly je vénovany rozhovoru
s Martinem Piatekem a Daliborem Bacou, ktery je zaméfeny na jejich zpétné hodnoceni
vSech popisovanych udélosti a problémul, na které se snaZzili svou uméleckou cinnosti

upozoriovat.
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DUSLEDKY

Popsané realizace dokladaji, Ze vznik uméleckého dila ve vefejném prostoru je v zdsadé vzdy
velmi dynamicky, tviiréi proces s mnoha proménnymi a s mnoha aktéry s Sirokym zabérem
socidlni ¢i politické moci. Politika se v zdsad¢ odrazi v uméni ve vefejném prostoru ze vSech
aspektll, které do procesu umisténi zasahuji, snad nejvétsim dilem. Proto se politickd moc

Y s

v zdsad¢ odrazi v moci nad vefejnym prostorem at’ jiz piimo, ¢i nepiimo, vzdy.

Autonomie dila je zde hleddna pomoci zvolenych kategorii, které prostupuji sledované
realizace, maji vliv na rozhodovaci proces umisténi ajsou v popsanych piipadech
pozorovatelné. Formujici pro jejich vybér byla predevSim specificnost vefejného prostoru
a procesni vyznam, jaky pro jeho tvorbu v demokratické spoleCnosti tyto kategorie maji.
Ve vybranych kategoriich — poradek, transparentnost, diverzita, konsenzus, verejnost,
medializace, odbornost, 1ze spatfovat v hodnotitelné mife dostatek podkladii pro vyneseni
soudu. Autonomie je tak chdpdna jako nabytd, ¢i nenabytd entita, soucdst dila, ve které se
odrazi legislativni postupy pravniho statu (poradek), spravy vefejnych prostiedki, eliminace
klientelismu a rovné podminky (transparentnost), podpora umélecké svobody (diverzita),
respekt k vefejnému prostoru a geniu loci (konsenzus). Ale také respekt k jeho uzivatelim,
snahy o participaci vetejnosti a respektovani spolecenstvi, kterému je realizace ve vefejném
prostoru urcena (vefejnost). Zohlediiuje také informovanost vefejnosti (medializace)
a zastoupeni odbornikli kompetentnich v rozhodovacim procesu umistovani uméleckych dé¢l
do vefejného prostoru (odbornost). To vSe vytvaii kazdému takto umisténému dilu ve
vefejném prostoru piedpoklady, které bud’ dovoli dilo prohldsit za autonomni, ¢i nikoli.
Zvoleni vybranych témat vzeslo z podrobné analyzy jednotlivych ptipadt v pribéhu tvirciho

procesu prace.

Analyza pracuje s premisou, Ze jedin¢ autonomni umélecké dilo ve vefejném prostoru je
vytvarn¢, eticky a spoleCensky obhajitelné. At uz je tedy proces umisténi uméleckého dila do
vetejného prostoru jakkoli slozity, vZzdy by mé&l svym postupem dodrZovat stabilni principy
realizace, které dopomohou k jeho obhdjeni. V opacném piipadé€, kdy takto obhajitelné dilo

neni, Ize predpokladat, Ze autonomii v daném vetejném prostoru postrada.

Hodnocené piipadové studie jsou ve vysledku zndzornény schématem dle metodiky Uméleckd

dila na verejnych prostranstvich: plug-in Manudl tvorby verejnych prostranstvi hlavniho
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mésta Prahy, ** kde lze nalézt idedlni postup v piipadé zvoleni dané metody. Postup ale
mnohdy nemusi byt napliiovan v doporu¢eném poradi. V takovém piipad€ je schéma ndsledné
upraveno, aby vice vynikl rozdil mezi doporu¢enym odbornym postupem a praxi

u konkrétnich piikladi umisténi vytvarného dila do vefejného prostoru.

Kapitola je délend dle ptredeSlého clenéni ptipadovych studii, které postupné analyzuje
a popisuje rizika a ptinosy jednotlivych metod umisténi dila do vefejného prostoru. Kapitoly
jsou tak délené na a/ Monument legionéte (realizace dila formou vetejné zakazky — podlimitni
zakdzka), b/ Sochy pro Brno (soutéZ o navrh), ¢/ Pfemysl a Svatopluk (dilo darem), d/ Brno

Art Open / Vetejny podstavec (doCasné umisténi dila).

—————————— Odraz miry autonomie v metodé umisténi dila

Ptiklady realizaci, které tato prace detailn¢ rozebird, nelze chépat jako pro dané metody zcela
urcujici. Jakdkoli z popsanych metod muze ve vysledku pfinést umeélecké dilo, které bude
svym provedenim odborn¢ hodnoceno jako kvalitni, zapadajici a respektujici prostor kolem
sebe. Uvadeéné piiklady ale slouzily pfedev§Sim k tomu, aby v procesu svého vzniku
reflektovaly mozna uskali, ke kterym muZe dochdzet, a kterd ve svém vysledku dané dilo
devalvuji ajeho snahu o nabyti autonomie v daném vefejném prostoru tak naruSuji ¢i mu
vtom zcela zamezuji. Komparaci jednotlivych zavéri lze konstatovat, jaké metody
umistovani uméleckych dél ve vefejném prostoru jsou vzhledem k hodnoticim kritériim
efektivni a které jsou naopak problémového, ¢i vyloZzené odbornég, spolecensky a pravné
konfliktniho charakteru. Tyto konflikty mohou byt ve vysledku v rozporu s vefejnym
prostorem, jeho spolecenskou, ob¢anskou roli a vyznamem, ktery by mél v demokratické
spolecnosti vefejny prostor naplnovat. Srovndvaci metodou Ize tvrdit, Ze autonomie
uméleckého dila ve vefejném prostoru v konkrétnich piipadech bud’ pifitomna je, ¢i neni, nic
mezi tim. ZjiSténi kopiruje preferované a propagované metody v odborné literatute, napiiklad
Uméleckd dila na verejnych prostranstvich: plug-in Manudl tvorby verejnych prostranstvi
hlavniho mésta Prahy, Ci SouteZit se vyplati — prakticky rddce pro vsechny zadavatele, ob¢

vydané Institutem pldnovéani a rozvoje hlavniho mésta Prahy.

** MELKOVA, Pavla, KateFina FREJLACHOVA a Jakub HENDRYCH. Uméleckd dila na verejnych prostranstvich:
plug-in Manudl tvorby verejnych prostranstvi hlavniho mésta Prahy. Praha: Institut planovani a rozvoje
hl. m. Prahy, Kancelar verejného prostoru, 2018. ISBN 978-80-87931-81-3.
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V piipadé realizace sochy legiondfe Svece v Jindfichové Hradci formou vefejné zakazky
bez vypsané soutéze — skrze podlimitni zakazku (a) nelze nalézt, a7 na legislativni postup®,
Zaddnou kategorii, kterd by byla obhajitelnd. AC je zvoleny legislativni postup procesné
v poradku, jeho vyuziti je v tomto piipad¢ zcela neadekvétni. Realizaci dila skrze vefejnou
zakdzku bez vypsané soutéZe nelze doporucit k ziskdni obhajitelného vysledku. Vetejny

prostor tak dilu realizovanému touto metodou umisténi nemuze proptjcit autonomii.

Zahrnuje-li veiejna zakazka vypsani regulérni architektonicko-vytvarné, ¢i vytvarné
soutéze (b), situace se vyznamné meéni. Pfi dodrZeni doporucenych postuptl lze docilit
efektivné kvalitnich vysledkd a odborné procesni kontroly. Z toho diivodu také odbornd
literatura jednozna¢né doporucuje tuto metodu jako jednu z nejpreferovanéjSich. Kritickym
momentem v celém procesu je kvalitni formulace zadani a ndsledné dodrzeni doporucenych
postupi ve sloZeni hodnoticich komisi, které by mély splnovat parametry odbornosti.
Dtlezitym aspektem je také ndsledné respektovani vysledku soutéZe zadavatelem. Jak
popisuji zvolené ptiklady, ne vZdy jsou tato kritéria dodrZovéna, coZ ve vysledku cely proces

souté¢ze miiZze destruovat adevalvovat. Pfi dodrzovani doporucenych postupi jsou dila

realizovanad skrze tuto formu umistovani uméleckych d¢€l ve vefejném prostoru autonomni.

Kontroverznim feSenim vyvoldvajicim vysokou miru nedivéry lze oznacit takzvané dilo
darem (c). Tato metoda je obhajitelnd pouze legislativné, ptestoze je jeji vyuziti k tomuto
ucelu spise neadekvatni. Kategorie jako diverzita, medializace ¢i prace s veiejnosti jsou silné
diskutabilni. Ostatni kategorie 1ze oznacit za rozporuplné. Dilu umisténému touto metodou
miZe vefejny prostor propujcit z divodi obchdzeni demokratickych principti tvorby
vefejného prostoru statut autonomie jen velmi téZce. Soucasné snahy o ndpravu
systematického feSeni umistovani umeéleckych d€l do vefejného prostoru jsou z velké Casti
dasledkem takto umistovanych uméleckych dé€l ve vefejném prostoru. Zvolenou metodu lze,

aZ na vyjimky, oznacit za zcela nevhodnou.

Stitem zruSend podpora uméni ve vefejném prostoru (1991), tzv. ,procenta na umeéni*
(usneseni vlady CSR ¢&. 355/1965 ze dne 28. &ervence 1965 o FeSeni otdzek uplatnéni
vytvarného umeéni v investicni vystavbé) byla z hlediska uméni ve vefejném prostoru
historicky zcela zdsadni zménou. Zejména z toho diitvodu mizeme pocitovat silnou absenci
soucasného vytvarného umeéni ve vefejném prostoru samosprav. To se ndsledné projevuje

v nedostateCné edukaci a osvété v faddach vetejnosti, kterd s uménim nepfichazi v soucasnosti

> pozn.: Legislativnim postupem je zde myslena forma verejné zakazky, nikoli nakladani s dilem samotnym.
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ve veiejném prostoru do styku, coZ plati predev§im pro oblasti menSich mést mimo kulturni
centra. Do té doby, nez bude sjedndna legislativni ndprava, lze docasné umisténi
uméleckého dila (d) skrze odborné projekty oznacit za jednu z vhodnych cest, jak tento
naruseny vztah mezi souasnym umeénim a Sirokou vefejnosti obnovovat. V popisovanych
projektech lze spatfovat silné zastoupeni hodnocenych kategorii. Lze ji tedy oznacit za
efektivni. Kombinace odborné formulace projektu, jeho fizeni, formulovéni a tvorba dila
podpoiend vytvarnou svobodou vybranych umélct poskytuji kvalitni zdruky, jak dilo do
vefejného prostoru tsp&iné umistovat. Casové omezeni a odborny dohled miZe v téchto
piipadech samo napomdhat obhajobé a podporovat demokratické principy obcanské
spole¢nosti. Problém, ktery tato metoda ale pfindsi, je pfedev§im v metod€ vybéru umélch
osobnosti kuratora, snimz souvisi rizika oborového klientelismu. Pii dodrZovani

doporucenych postupil jsou dila realizovana skrze tuto metodu umistovani umeéleckych dél do

vetfejného prostoru autonomni.

VYCHODISKA

Na zéklad¢ provedené analyzy se tato kapitola zaméfuje na hleddni moZnych cest k napravé
soucasné neutéSené situace. Tyto cesty prace nehledd v doplnéni jiZ osvédéenych postupt,
které jsou jiz v dostatecné miie zpracovany profesnimi organizacemi a spolky, ale pfedevsim
v moZnostech jejich uplatiovani, propagaci, osvété a statni podpote. Zvolend vychodiska
definuji cestu, jak tuto absenci osvéty napravovat a ziskat tak nutnou podporu pro piipadné

legislativni zmény, které problémy zacnou fesit systematicky z vladni trovné.

Podporou je tak myslen Siroky konsenzus v fadach laické i odborné veftejnosti, urednika
a spravcil samosprav, v neposledni fad¢é predevSim politikli, ktefi musi mit vili dané zmény
prosazovat, vysvétlovat a obhajovat. ,, Mezi programové dokumenty prijimané na iirovni stdtu
lze zaradit celou radu resortnich programu a politik, casto spjatych s riiznymi formami dotact
a jinymi formami financni nebo organizacni podpory, jimiZ se stdt snaZi do urcité miry
prostrednictvim politik a programii, jakoZ? i ekonomickych ndstrojit ovliviiovat rozhodovdni
izemnich samosprdv a prosazovat nékteré z celostdtnich nebo preshranicnich zdjmii. “2 Mezi

takové politiky Ministerstva pro mistni rozvoj patii napiiklad: Politika vizemniho rozvoje;

% JEH LiK, Jan. Metodika zaddvdni tzemnich pldni. Praha: Ceské vysoké uceni technické v Praze,
Fakulta architektury, 2015. ISBN 978-80-01-05701-8. S. 193.
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Politika architektury a stavebni kultury CR; Program Podpora bydleni,; Program obnovy

venkova; Podpora regiondlniho rozvoje.
Jako mozna vychodiska jsou zde zvoleny néasledujici:

Jako prvni vychodisko je zvoleny nelegislativni strategicky materidl Ministerstva pro mistni
rozvoj — Politika architektury a stavebni kultury Ceské republiky”’, ktery se tématem tvorby
vefejného prostoru piimo zabyva, piesto umeélecky pohled v soucasnosti zcela postrada.
Material je zvoleny z divodi moZného potencidlu, jaky se v jeho budoucim zpracovani
nabizi. MoZnosti, jaké takovy materidl nabizi, jsou vidét pfedevSim na zahrani¢nich
piikladech obdobnych stitnich politik. Na néj posléze navazuje vychodisko druhé, v podobé
konkrétni snahy o legislativni zménu ve formé stitni podpory umeéni skrze politiku
takzvaného procenta na umeéni (v ramci Zakona ¢. 203/2006 Sb., o n€ékterych druzich podpory

kultury a o zméné nekterych souvisejicich zdkont, ve znéni zdkona ¢. 227/2009 Sb.).

ZAVER

Na zédklad¢ piipadovych studii se podafilo definovat kritéria, jejichZ analyzou je mozné dilo
umisténé do vetejného prostoru prohldsit za autonomni ¢i nikoliv. Zhodnocenim vybranych
piikladti za pomoci zvolenych kritérii je jasné, Ze nékteré aktudlné vyuZivané procesni metody
tuto autonomii nezajist'uji. Na tato zjiSténi autor price reaguje snahou o ndpravu soucasného
stavu, ktery Casto postrddd systematickou péci. Jako vychozi body pro dalsi kroky byla
zvolena tzv. politika procent na uméni a Politika architektury a stavebni kultury Ceské

republiky. Jejich popis byl pojednan v kapitole VYCHODISKA.

Udalosti, o kterych prace pojednavd, se odehrély pfed globdlnimi dopady pandemie Covid-19,
kvili kterym v poloviné roku 2020 vldda pftijala rekordni schodek stitniho rozpoctu
500 miliard korun. Neni tak jasné, zda v prostfedi, ve kterém po zdravotni krizi pfichdzi
nasledna krize ekonomickd, bude politicky prostor pro silnou podporu kultury, jakym je
napiiklad popisovand politika procenta na umeéni. Z evropského hlediska tak stédle ziistavime

spolec¢né s Béloruskem, Albanii a Ukrajinou jedini, ktefi obdobnou legislativu podporujici

*7 politika architektury a stavebni kultury Ceské republiky [online]. Praha a Brno: Ministerstvo pro mistni rozvoj,
2015 [cit. 2021-8-12]. ISBN 978-80-87147-83-2.

Dostupné z: www.mmr.cz/cs/ministerstvo/stavebni-pravo/koncepce-a-strategie/politika-architektury-a-
stavebni-kultury-ceske-(1)/politika-architektury-a-stavebni-kultury-ceske-rep. S. 20.
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investice do uméni nemaji zdkonné ustanovenou.”® Potfeba systematického feSeni ale
v soucasné dob¢& vyplouv4 stale intenzivnéji na povrch. To lze naptiklad pozorovat ve velkych
meéstech, kterd se rozhodla necekat a problém fesit na své, lokélni, trovni. Prokazuje se tak, Ze

téma umeéni ve vefejném prostoru je stale aktudlnéjsi a své misto a péci vyzaduje.

Aktivita Spolku Skutek vyrazné napomohla ke zviditelnéni problematiky a jejimu etablovani
v politickém a medidlnim prostoru, ktery se tomu uméleckému mulze zdit Casto vzdaleny.
Dokumenty, do kterych Spolek Skutek téma prosadil, jiz pozbyvaji platnost. Proto je nutné
téma procenta na uméni naddle prosazovat do dalSich vladnich strategii a dokumentt, které

podpofi zejména nutnou meziresortni diskusi.

V moznostech autora této prace neni, aby v dané véci probéhla na vladni drovni legislativni
zmeéna, jakym je zminovana politika procenta na uméni. Autor této prace se ale domniva, ze
lokalni aktivity, jakymi je naptiklad projekt Uméni pro mésto v Praze, mohou skrze ptiklady
dobré praxe vyrazné spoleCenské prostiedi ovliviiovat a tim vytvafet kvalitni podlozi pro
budouci legislativni zmény a dileZitd politickd rozhodnuti. Hlavni domnénkou, ke které tato
prace sméftuje, je tak teze, Ze v souCasné dob¢ je nutné toto podloZi systematicky pfipravovat
zdola — obCanskym a uméleckym aktivismem posilujicim demokratické principy a obanskou

spolecnost. Na tuto tezi tak reaguje vystup, ktery popisuje aktivity obCanské iniciativy Je o

i tvoje mésto, kterou v Jindfichové Hradci autor této prace spoluzalozil s architektem Matéjem

Sebkem a kunsthistorikem Martinem Vankem.

Pfijeti tak rozsihlé legislativni zmény, o jaké politika procenta na uméni usiluje, je bez
systematické snahy tuto zménu propagovat jen téZko predstavitelné. AC takova osvéta
napiiklad od zminovaného Spolku Skutek, projektu Umeéni pro mésto, aktivit GHMP, nebo
prazského IPRu jiz probihd, nelze se v tak zdvazném tématu spoléhat pouze na uzké, byt
profesiondlni uskupeni. ReSeni 1ze nalézt predeviim v nutné podpoie tématu nejen z pozic
umélecké sféry, ale také architektonické a pfedevSim politické. Prosazovani legislativni
zmény tak musi prochazet interdisciplinarnim konsenzem, a to véetné dotCenych ministerstev.

Tomu ale prozatim situace spise neodpovida.

Materidlem, ktery takovy interdisciplindrni prostor v budoucnosti mlze nabizet, a ktery si

takovy pifstup piedsevzal, je Politika architektury a stavebni kultury Ceské republiky.

28 CERNA, Eligka. M3 stat, potazmo investofi staveb kultivovat vefejny prostor uménim?

Odpovéd neni jednoducha. Denik N [online]. 06. 03. 2020 [cit. 2021-8-17].

Dostupné z: denikn.cz/301247/ma-stat-potazmo-investori-staveb-kultivovat-verejny-prostor-umenim-
odpoved-neni-jednoducha/#
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V moznostech srovnéani s dosud publikovanymi politikami architektury v rdmci Evropské unie
je patrné, jaky potencidl, v pifipad¢ kvalitntho zpracovani, takovy materidl méd a jakym
smérem by se novd podoba mohla vyddvat. Zejména severské stity v tomto ohledu nabizeji
znacnou inspiraci. V dob¢, kdy vladni pfijeti politiky procenta na uméni nelze predpokladat,
je mozné cas vyuzit k prosazovani tématu v multidisciplindrnim dialogu a posilovani
obcanské informovanosti napiiklad skrze kvalitné zpracovanou a propagovanou Politiku

architektury a stavebni kultury CR.

Narozdil od nemozZnosti prosazeni piijeti politiky procenta na uméni, formulace
navrhovanych zmén v nové podobé& Politiky architektury a stavebni kultury CR v moZnostech

autora je. Druhym vystupem je tak tvorba materidlu adresovaného Ministerstvu pro mistni

rozvoj CR, které aktualizaci Politiky architektury a stavebni kultury CR v soudasné dobg

zpracovava. Soupis témat, kterd by nova podoba Politiky architektury méla obsahovat, je tak

zamérnym prihlaSenim se umélecké obce k odpovédnosti v tvorbé verejiného prostoru

a snahou o prispévek k jeho systematické a odborné tvorbé€, obrod¢.

DOKUMENTACE PRAKTICKEHO VYSTUPU

a/ Politika architektury a stavebni kultury CR

---------- Komentar pro jeji aktualizaci

Seznam doporuceni obsahuje soupis podstatnych bodd, v jejichZ napliiovani lze spatiovat
potencidl zmény soucasné situace, kdy jsou uméleckd dila do vetfejného prostoru meést
umistovana nekoncepcné a Casto i bez zohlednéni odborného ndzoru. Zminovana doporuceni
jsou vzdy odkazovédna na konkrétni témata, s nimiz pracuje strategie Politika architektury
a stavebni kultury CR® zroku 2015 (déle jen PASK). Skrze tyto odkazy se tak zdiraziiuji
uzké souvislosti mezi vytvarnym nebo vizudlnim uménim a vefejnym prostorem, prestoze je
v soucasnosti tato strategie nebrala v potaz. Komentaf je urCeny predevSim Ministerstvu pro
mistni rozvoj v zastoupeni Ing. arch. Josefem Morkusem, Ph.D., vedoucim odd¢leni Odboru

tizemniho plédnovani, které je zpracovatelem Politiky architektury a stavebni kultury CR.

* politika architektury a stavebni kultury Ceské republiky [online]. Praha a Brno: Ministerstvo pro mistni rozvoj,
2015 [cit. 2021-8-12]. ISBN 978-80-87147-83-2.

Dostupné z: www.mmr.cz/cs/ministerstvo/stavebni-pravo/koncepce-a-strategie/politika-architektury-a-
stavebni-kultury-ceske-(1)/politika-architektury-a-stavebni-kultury-ceske-rep.
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Komentéafe jsou sepsdny z pohledu odborné obce: umélcii, kurdtord, kritikGi i instituci

vzdélavajicich budouci profesiondly v oboru.

Komentafe se vazi k pldnované aktualizaci PASK, jez by méla reflektovat vSechny
komentare, které MMR evidovalo. ,,Nepuijde o zcela novou PASK, ale o aktualizaci stdvajici.
Po obsahové strdance predpokldddame zejména aktualizaci cilii a opatieni. Usneseni viddy ndam
uklddda zpracovat ji do konce roku 2022. V letosnim roce predpoklddime neformdlni
konzultace v prubéhu tvorby aktualizace, formdlni projedndni bude v pristim roce. Rddi
bychom méli aktualizaci hotovou v zdri 2022, abychom ji mohli predstavit na pldnované
mezindrodni konferenci k politikam architektury a stavebni kultury, kterd by se méla konat
v ramci ceského predsednictvi Rady EU 11. 10. 2022. «30 uptesnil Josef Morkus v rozhovoru

vedeném 26. biezna 2021 skrze emailovou komunikaci.

Na otdzku, zda vnimd umélce v tématech tvorby vetfejného prostoru jako mozné partnery
v tvorbé PASK odpovida: ,,PASK muZe tikolovat zejména orgdny stdtni sprdavy. Roli umélcii
chdpu v ramci PASK jako mozZnou pri formulaci cilu a opatieni a pak pri jejich napliovdni.
Umeélcum ze strany PASK nelze nic uklddat, ale PASK pro né miiZe fungovat jako podpiirny
materidl, pripadné miiZe obsahovat opatieni, kterd jim mohou pomoci pri jejich prdci. PASK
urcité nechdpeme jako cisté profesni zdleZitost architekti, naopak PASK klade duraz na
komplexnost rFeseni a mezioborovou spoluprdci. Architekti urcité nejsou jedini, kdo vstupuje
do tvorby vystaveného prostredi. Vedle nich to jsou umélci, technici, sociologové (nebo by

alespon meli), neziskovky, politici, v neposledni rade obyvatelé a spousta dalsich. «3l

Zdali se pocita v planované aktualizaci se zapojenim zastupci umélecké sféry, obdobné jako
je tomu v piipad¢ architekti, Josef Morkus konstatoval, Ze ,,pokud o to projevi zdjem a budou
schopni prispét konkrétnimi podnéty, bude to prinosné. Zatim vSak MMR takovou aktivitu
nezaznamenalo a popravdeé ani nevyvijelo prilis aktivit k tomu, aby takové partnery nalezlo.
Pokud tedy z umélecké sféry bude zdjem, budeme rddi za zapojeni. “** Dokument si tak klade
za cil takovym komentdfem byt a pfispét jako podklad pro zaclenéni a reflektovani ndzori
zastupcti odborné vefejnosti na tvorbu PASK v Ceské republice. Seznam doporuéeni vychazi
ze soucasného ¢lenéni PASK Ceské republiky na osm témat. Z piedloZenych témat tento

dokument pojednava o tiech: Verejna prostranstvi, Vzdélavani, Osvéta a média

* Emailova korespondence s Josefem MORKUSEM, vedouci oddéleni Odboru tzemniho planovani, Ministerstvo
pro mistni rozvoj. Brno 25. 03. 2021.
31 .
Ibidem.
*2 |bidem.
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K datu odevzdani této prace vyjadiili dokumentu oficidlni podporu tito zdstupci vysokych
Skol: rektor UMPRUM Jindfich Vybiral, dékan Fakulty vytvarnych uméni VUT v Brné Filip
Cenek, dé€kan Fakulty uméni a architektury Technické univerzity v Liberci Osamu Okamura,
dékan Fakulty uméni Ostravské univerzity Michal Kalhous, dékan FUD Univerzity Jana
Evangelisty Purkyné v Usti nad Labem Pavel Mrkus.

Déle pak vyjadiili oficidlni instituciondlni podporu také: Marie Foltynovd — vedouci spravy
vetejné plastiky Galerie hlavniho mésta Prahy, Ondfej Boh4¢ — feditel IPR Praha, Jan Press —
feditel Moravské galerie, Dan Merta — feditel Galerie Jaroslava Fragnera, Michal Dolezel —

Vedouci oddéleni projektli vefejného prostoru a soutézi, Kancelar architekta mésta Brna.

Reakce na zaslana doporuceni ze strany Ministerstva pro mistni rozvoj bude zndma az po
odevzdani celé prace na pidé FAVU VUT Brno. Kladny vysledek tak nelze ptedjimat,
nicméné jiz v tuto chvili je ministerstvo o komentéii informovéno a ocekéva jej. Autor této
prace je ale presvédcCen, ze pro zdliraznéni naléhavosti tématu a piedevsim Sirokého konsenzu

ze strany vyznamnych uméleckych instituci udélal pro takové rozhodnuti maximum.
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—————————— Seznam jednotlivych doporuceni

---------- Vseobecné doporuceni

- a/ Pti tvorbé vefejného prostoru zohlednit ndzor odbornikii ze sféry vytvarného uméni.

---------- Vetejna prostranstvi

- b/ Pouzivat ,,procenta pro uméni* na zaclenéni uméleckych dél do vetfejnych staveb
a infrastruktury.

- ¢/ Prosazovat vytvarné realizace ve vefejném prostoru s vybérem pomoci vytvarnych
¢i architektonicko-vytvarnych soutézi.

- d/ Odstranovani byrokratickych bariér pti do¢asném umisténi dila.

- e/ Role méstského architekta a méstského kuratora vetejné plastiky.

- f/ Ochrana vytvarného a architektonického dédictvi, v€etné realizaci druhé poloviny

20. stoleti a pocatku 21. stoleti.

__________ Vzdélavani

- g/ Edukace a moZnost dostatecné informovanosti tfednikti, zodpovédnych
v rozhodovacich procesech zaméfenych na tvorbu vetejného prostoru.
- h/ Informovanost na umeleckych Skoldch zaméfend na procesy tvorby veiejného

prostoru z pohledu umélce a architekta.

---------- Osvéta a média

- i/ Koordinovana podpora a popularizace materialli, metodik a programii iniciujicich
zajem a péci o vetrejny prostor a architekturu. Princip dobré praxe.

- j/ Posilovani participativnich strategii s vefejnosti pii tvorbé vetejného prostoru.

- k/ Zpracoviani PASK CR v reprezentativni formé vytvofené profesionalnim grafickym

studiem.
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b/ Je to i tvoje mésto

---------- Jindfichiv Hradec

Mésto (Zastupitelstvo a Rada mésta) Jindfichiv Hradec se v roce 2017 rozhodlo pro
jednu z mnoha radikdlnich zmén uspofddani podoby vetejného prostoru v centru meésta.
Planovand rekonstrukce, kterd stdla na zacatku popisovanych obc¢anskych snah, se dotykala
centra Jindfichova Hradce v celé své doslovnosti — historického ndmésti Miru. Prostor
nameésti prochazel v prubéhu let fadou zmén, z nichz nejvétsi dopad na jeho definovani méla
predevSim automobilovd doprava, kterd transformovala ndmeésti z formatu mista setkdni na
format automobilového parkovisté. S tim souvisi vlekld debata obcanti mésta o podobé tohoto
vefejného prostoru, zejména s ohledem na vyuZiti mista pro automobilismus navdzany na
nabizené sluzby, podnikatele a mistni obyvatele. Jde tedy primarn¢ o stfet zastupct p&si zony
a automobilismu. Nevyhovujici situace, kdy je namésti pretnuto silni¢ni komunikaci na dvé
poloviny, z nichz celd jedna polovina funguje jako parkovaci prostor, se v Jindfichové Hradci
feSi kontinudlné. Mésto se rozhodlo neutéSenou situaci feSit vlastni cestou. Ta obsahovala
napiiklad vybér ndvrhu feSeni bez odborné poroty, absenci architektonické soutéze, amatérské
zpracovani vybranych ndvrhi, vagné zpracované zadani, volbu ndvrhu hlasovanim v anketé
na internetu, lehkou manipulovatelnost ankety opakovanym hlasovdnim jednou osobou a ve

vysledku také dpravy ankety v prib¢hu hlasovani.

Cely proces, jehoz cilem méla byt nova podoba tohoto diileZitého vetejného prostoru, mél tak
velké procesni nedostatky, Ze vyvolal odbornou odezvu. Autor této price se spole¢né
s historikem uméni Martinem Vaitkem a studentem architektury Mat&jem Sebkem rozhodli
situaci aktivné obcCansky feSit. Jedinou cestou, jak se postupu mésta branit, bylo sepsani
petice, kterd reagovala na dosavadni déni a upozoriiovala na procesni chyby, které se v rdmci
planovanych zmén jevily jako zdsadni. Celkem petici podpofilo na 865 podpist Zadajici radni
a zastupitelstvo Jindfichova Hradce o anulaci vysledkl internetové ankety a zahdjeni vécné
a korektni diskuse o nové podobé tohoto vyznamného vetejného prostranstvi. Vysledkem
téchto snah bylo Radou mésta pfijaté usneseni 423/16R/2017, na jehoz zdkladé se
rozhodnuti o udpravach ndmésti Miru revokovalo. Usneseni déle také vydalo nesouhlasné
stanovisko pro poZadovanou architektonickou soutéZ. Administrativni proces se ndsledné

uzaviel na 29. zastupitelstvu mésta Jindfichiiv Hradec, kde se ndvrh Rady mésta odhlasoval.

33 Vypis z usneseni Rady mésta JindfichQv Hradec: usneseni ¢islo: 423/16R/2017. Jindfichiv Hradec,
oficidlni stranky mésta [online]. 17. 05. 2017 [cit. 2021-8-11]. Dostupné z:
twist.jh.cz/ost/usneseni/usneseni/doc.php?DOC_NAME=usneseni&USN_ID=16068&USN_ROK=2017
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Reakce, jaké diskuse o veiejném prostoru Jindfichova Hradce v souvislosti s popisovanymi
kroky radnice Jindfichova Hradce vyvolala, byly pro autory petice necekané. Podpora
a zdjem, jaky byl petici ve vefejném prostoru vénovan, at’ jiZ ze strany odborné i laické
vefejnosti, ¢i lokdlnich a vefejnopravnich medidlnich platforem, odhalovaly skutecnost, Ze
diskuse nad tvorbou vetejného prostoru je relevantnim a aktudlnim tématem pro Sirokou
vetejnost. Na druhou stranu proces také nazorné dokladal b&Znou byrokratickou praxi, pro
kterou zvoleny postup v feSeni vetfejného prostoru nameésti Miru nebyl excesem, ale dokladem
stavu. Autorsky tym se tak rozhodl vytvofit obcanskou iniciativu Je to i tvoje mésto, ktera si
kladla za cil otevirat soucasné problémy Jindfichova Hradce z pohledu uméni a architektury.
Mésic od rozhodnuti Rady mésta revokovat rozhodnuti o dpravich ndmésti Miru, tak byla
realizovdna prvni vefejnd komentovand prochdzka méstem. Série prochdzek, které za dobu
své existence iniciativa Je to i tvoje mésto realizovala, vyustila v tvorbu mapového pravodce
zaméieného na architekturu a veifejny prostor Jindfichova Hradce 20. stoleti — Je to i tviij
privodce.™  Privodce mapuje jak podstatné pamétky 20. stoleti, tak jejich autory

a monumentalni socharskou tvorbu.

Od uspésné petice o upravach nameésti Miru v roce 2017 se iniciativa Je to i tvoje mésto
v obCanském prostiedi Jindfichova Hradce svymi aktivitami etablovala. Zastupci iniciativy
zadali vice pronikat do struktur chodu mésta, co? se nejvice projevilo téasti Mat&je Sebka ve
vyboru pro tizemni pldn, ve kterém muiZze podndty prosazovat piimo. Cinnost iniciativy se

pravidelné dostavala do regiondlnich zprav a rozhlasu.

Aktivity se zam¢tovaly na témata jako vyuZiti budovy byvalého Zameckého pivovaru, téma
meéstského architekta, Dny architektury v Jindfichové Hradci ¢i na realizaci sochy Josefa
Jiftho Svece. Na tyto aktivity ddle navazuji dalsi, kterym se iniciativa vénuje v posledni dobg.
Zminit tak lze téma vystavby nového obchodniho centra o velikosti historického jadra
Jindfichova Hradce ¢i planované tupravy TyrSova aredlu s rozpoctem 750 milionti korun bez
planované architektonické soutéze. Témata jako prosazovani architektonické soutéze a daraz

na kvalitu vefejného prostoru tak ztstavaji v Jindfichoveé Hradci naddle aktudlni a potfebna.

Jednim z cilt, ktery si iniciativa kladla, bylo prosazeni pozice méstského architekta
v Jindfichové Hradci. Kapitola vénujici se aktivitdim iniciativy Je to i tvoje mésto tak také

popisuje snahy v prosazovani tohoto tématu a jeho dlouhé nevyslySeni ze strany mésta. Zlom

** HAUSER, Filip, Matéj SEBEK a Martin VANEK. Je to i tvdj PROVODCE: Jindfichtv Hradec — architektura
a verejny prostor 20. stoleti. Jindfichlv Hradec: Je to i tvoje mésto, 2020.
Dostupné z: www.jetoitvojemesto.cz/je-to-i-tvuj-pruvodce/
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v otdzce hledani méstského architekta nastal 1. fijna 2020, kdy mésto vyhldsilo vybérové
fizeni na pozici méstsky architekt (externi odborny konzultant)”. Ve dvoukolovém
vybérovém fizeni tak byl vybrdn ze 13 uchazect Ing. arch. Luka$ Soukup. Iniciativa Je fo

i tvoje meésto nasledné s méstskym architektem zapocala jednani o vzdjemné spolupraci.

» Verejné zakazky. Jindrichiv Hradec, oficidlni stranky mésta [online]. 29. 06. 2017 [cit. 2021-8-11].
Dostupné z: www.jh.cz/redakce/index.php?clanek=74236&xuser=812642871255112617&IlanG
=cs&slozka=48383&detail_claim=127942&fbclid=IwAR30BHbGkKIEISQIFL4YDLIOO7PryYKf-
SB2bf_zD_12qgbk90vIS9vEQoUqY
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