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Kontext miesta

Co presne znamena slovo kontext v ociach laika ¢i samotného architekta? Je to
len opticka podobnost urcitych znakov viditelnych vpravo ¢i viavo alebo sa kontext
skryva v predmetoch, situaciach ¢i v samotnych prejavoch ludského jedinca?

Kontext k nam prudi z kazdého smeru aZ kym ho nezacneme podvedome vnimat
a posudzovat viastnymi spomienkami a zauzivanymi zvyklostami. Da sa taktieZ
podotknut, Ze rézne osoby preZivaju priestor, ktory vytvaraju rozlicne a je mnoho
ciest, ktorymi sa méZzeme uberat. MdZete samozrejme vsetky tieto poznatky
7 histdrie aj sucasnosti potlacit a pokusit sa vytvorit nieCo nové, neobycajné v
netradicne pojednanej podobe, ktora kontext sice oslabuje a deformuje ale
zato ho doplia o novy archetyp danej doby, v ktorej vznika. Niektoré dokazeme
posudit automaticky po dokonceni vystavby, avsak su tu objekty, ktoré sa v urcitej
dobe povaZovali za skvosty modernej doby. Mali urcovat smer budidceho vyvoja
miest a prinasali mnoho neoverenych tedrii, ktoré vsetci akceptovali. Nasledne
vyuZivanie a zmena socialnych ¢i environmentalnych parametrov vsak poukazali
na nedostatky, ktoré koliduju so suc¢asnymi potrebami moderného jedinca. Je
to vSak nedielna sucast kontextu, ktoré si miesto ponesie ako uréité stigma do
buduceho rozvoja oblasti.

Pojem kontext v architekture je obecne vnimany ako &irda opticka pribuznost
urcitych foriem okolia k celku. Zrak je vsak len sucastou pestrej palety nastrojov
a vedomosti, ktoré ovplyvriuju nielen koncept ale aj samotny design. Da sa tieZ
povedat, Ze to ¢o je opticky prijemné z celkovej sustavy objektov, je len désledok
syntézy jednotlivych dielCich ¢asti.. Dom by tak nemal byt navrhovany s primarnym
zamerom zapacit sa . Prave naopak. UZ zmieriované spojenie potrebnych
aspektov, ktoré dokopy vytvaraju harmonicky celok, mézu v konecnej faze pésobit
priiemne a teda lahodit oku. Architektiura stredovekého mesta nevznikala kvoli
potrebe estetického preZitia ale kvéli primarnym potrebam ludi ¢i uz v socialnej,
psychologickej Ci fyziologickej oblasti. Tieto aspekty a obmedzené prirodné
zdroje, vhodné na vystavbu miest tvarovali dnesné historické centra, v ktorych
sa aj po staroCiach clovek citi prirodzene. V kone¢nom désledku je to prave
centrum a nie sucasna zastavba v periférii, ktoré pritahuje ludi nakolko sa jedna
o centrum spolocenskych aktivit. Aj spominané aktivity su len désledok ludskosti
a prispésobenej mierky verejného priestoru k ludskému telu a potrebam cloveka.
Dalo by sa tak povedat, Ze domy, ktoré potlacili opticki hegemdniu zorného pola v
prospech ostatnych zmyslov a potrebam, vytvarali tak najkrajsie a najprijemnejsie
priestory pre Zivot v spolocenstve.

Ked'reagujeme na kontext reagujeme nie len na objekt oproti, nalavo ¢iv susednom
bloku. SnaZime sa veitit do mesta, do ludi ktori ho okupuju, do ¢innosti, ktoré oblast
ponuka ¢i uvedomit si celkovu diverzitu v priestore. Okolie si nevytvarame sami ale
vstupujeme donho, preto by sme sa mali k nemu s Uctou chovat a radikalne ho
nepremienat na svoj obraz.
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Anotacia projektu

Tohtoro¢né zadanie preddiplomového projektu nezacalo navrhom a ucelenou
urbanistickou Studiou Casti mesta, ktora by nasledne sliZila ako podklad pre
vypracovanie diplomovych prac. Miesto zauZivaného postupu sme sa snaZzili
rozpracovat ¢i uzZ analytické ale aj technické podklady z novovzniknutého
reqgulacného a uzemného planu pre juznu cast mestského centra Brna, oblast
Trnitd a Opusténu. VyuZitie uZ vzniknutych planov a regulativ bolo mozZné len
vdaka spolupraci s KAM (Kancelar architekta mésta Brna), ktory nam poskytol
vSetky potrebné podklady pre zaciatok prac.

Cela juzna cast centra v sucasnosti prechadza velkymi zmenami v kontexte celého
mesta. Historicky sa vyvoj juznej ¢asti Brna zastavil prave kvéli sucasnej situacif
Zeleznic, ktora nedovoluje tuto oblast zmyslupine vyuZit pre verejny Zivot. Prakticky
uzZ po dokonceni stavby sucasného viakového nadrazZia v roku 1904 sa zacali viest
diskusie o posune nadraZia juznejsie k rieke Svratka s potrebou rozvoja mesta
kvoli narastu obyvatelstva. O premiestneni nadrazia juZznejSie k rieke sa rozhodlo
az v poslednych rokoch, kedy sa situacia stavala stale netiinosnejsou.

Navrh tak pocita s rozmiestnenim blokovej zastavby podla poslednych aktualizacif
Regulacného planu, spracovany Kancelariou architekta mesta Brna.

V prvej faze sme mali za Ulohu vybrat 2 bloky vyznacené na situacii kvéli navaznosti
k rieke, novonavrhovanému nadraZiu ale aj kvéli faktu, Ze na oblast v suc¢asnosti
neexistuje jedina architektonicka studia ¢i sutaz. Bloky sme nasledne rozdelili na
12 parciel, ktoré sluzili k rozpracovaniu diplomovych prac Studentov ateliéru Novy,
Palascak. Takto rodelené pozemky sa nasledne stali predmetom losovania.

Oba bloky disponuju mnoZstvom benefitov ako je dostupnost nového nadrazia,
centra mesta Ci pritomnost nabreZia a mestského parku. Avsak prave kvoli
blizkosti rieky sa cela lokalita nachadza v zaplavovej zone, ktora negativne prispela
k nesudrZnosti zeminy a vysokej hladiny podzemnej vody. Prave kvéli tymto
parametrom sa na lokalitu nezacalo rozpracovavanie blizsich Architektonicko-
urbanistickych stadii, ktoré by mohli nasledne determinovat vyslednu podobu
nasich diplomovych prac. Je tak zarucena autenticita navrhov. Urbanisticka
koncepcia oboch blokov je koncipovana tak, aby silueta ¢i celkova mierka domov
gradovala k vyznamnejsim naroZiam na styku dbleZitejsich mestskych ulic a
dominantou v podobe veZi tak vytycila orientacné body mesta.



CELKOVA PLOCHA ZELEZNICE

A

-

ODBAVOVACI BUDOVA

o

ZELEZNICNI TRAT

r

O
o8
(=]

2#.
N

o
b
=1
<L
z

O
=k
e
¥
e
=

wl

z

[+ 4

&
B

L
m__
]
M._
= 3
=}
m.
ok

https://kambrno.cz




Historia JuZnej Stvrti

Oblast dnesného juzného centra Brna determinovali uZ od prvopociatku polohy
riek Svratka, Svitava a ich nahony, ktoré definovali juZnu ¢ast mesta ako urodnu
oblast vhodnu pre pestovanie. Po prichode industrializmu sa mesto rapidne
transformovalo. Juzna oblast sa premenila z mensich obci na industrialne celky,
ktoré kvéli blizkosti vody a novovzniknutej Zeleznice po roku 1838 expandovali do
celého okolia mestskej Stvrti Trnita. Uz v tomto obdobi sa zacalo uvaZzovat nad
polohou nadrazia pri rieke Svratka (v navrhovanej polohe z roku 2016) avsak kvoli
podmacanej pdde a zlozitym stavebnym podmienkam sa rozhodlo pre nadraZie
pod hradbami. Prave toto rozhodnutie a nevyhovujuce podmienky podmacanej
pddy pre rozvoj industrialnej oblasti bliZsie k rieke Svratka, zapricinilo pozastavenie
rozvoja juzného predmestia.

Prakticky hned'po dokonceni suc¢asného Hlavného nadraZia v roku 1904 sa zacalo
uvaZovat o presune Zeleznicného uzlu juznejsie k rieke, nakolko vtedajsia kapacita
prestala postacovat. Po zaciatku vystavby juzného vilakového nadrazZia v roku
1856 sa nabreZie prakticky uzatvorilo a nebolo mozné ho vyrazne premienat.
Preto si tato oblast uchovavala status mestskych sadov az do druhej polovice 20.
storocia kedy sa ulica Opusténa prepaojila s ulicou Pofici a vytvorila tak mestsky
okruh, vyuzivany dodnes. Sady, takto rozdelené viaduktom stratili atraktivitu a
priestor tak zacal upadat. Atraktivnost znovu ziskal v roku 1991 kedy sa malo
novonavrhované nadrazie presunut k ulici Opusténa.

Dnes sa jedna o velmi cenné priestory mesta prakticky v tesnom dosahu centra
avsak so zhorsenymi zakladovymi pomermi, ktoré bez protipovodnovych opatreni
nie je mozné vyuZit.
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Pévodna podoba Varikovky, Zelezniéna spojka Horni-Dolninadrazi medzi rokmi 1870-1970, Uzemié

zdroj: onemanbrnoblog.cz/historie-zeleznicniho-uzlu-brno/



12

lAutor: Simon Strba




Sucasny stav

Sucasna situacia je determinovana najma vyraznym dopravnym zataZenim
ulice Opusténa, ktora supluje funkciu okruznej triedy. Vznika tak bariéra ktora
rozdeluje juznu stvrt Trnita na 2 bloky. Viybranu lokalitu taktieZz uzatvara pred
okolitou zastavbou sucasny stav Zeleznicného systému medzi Dolnym a Hlavnym
nadrazim. Oblast je dnes len velmi tazko zastavitelna avsak, centralizacia nadraZia
pri rieke ¢i vybudovanie protipovodriovych opatreni do buddcnosti vytvori priestor
s mnozstvom kvalit a vysokou exkluzivitou. Oblast sa tak otvori smerom k
historickému centru, s ktorym bude spojena prostrednictvom mestského parku
¢i bulvaru , opticky spojujuceho Kostol sv. Petra a Pavla s novonavrhovanym
nadrazim pri rieke Svratka. Silnou dominantou oblasti sa tak stane Svratka a
nabreZie s promenadou, ktoré v okoli vzniknu.

13
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Pédorys .obymého a obchodného domu, Jan Visek, 1929-1930 ! www.bam.brno.cz




Vyvoj bytového domu v Brne

Tak ako narast mesta aj rozvoj jeho periférnych ¢asti za opevnenim bolo spojené s
prichodom industrializacie. Po¢as tohto obdobia aZ do roku 1939 mesto prakticky
charakterizovala prevazne vystavba najomnych bytovych a rodinnych domov
patriacich sukromnym vlastnikom. DruZstevné byvanie sa objavovalo primarne
vo Vacsich mestach a to len v malej miere. Za zmienku taktieZ stoji vystavba
koloénie Novy dim, ktora determinovala typizaciu a zmeny vo vystavbe , ktoré boli
podmienené hospodarskou krizou roku 71929.

Na zaciatku 30. rokov sa zaclali rozsirovat taktieZ druZstevné bytové domy. V
rokoch 1927-1932 boli architekti Jindfich Kumpost ¢i neskér Josef Polasek
vyzvani druzstvami STAVOG a BLAHOBYT aby vytvorili navrh  malometraznych
bytovych domov na tzemi medzi ulicami Pod kastany, Kounicovou a Tabor. Prave
kvoli rozsirenym funkcionalistickym tendenciam sa architekti rozhodoli pouZit
rozvolheny druh zastavby, ktora umoZnovala idealne umiestnenie voci svetovym
stranam Zapad-Vychod. Domy taktieZ lepSie vyuZivali zelené zoény a kludové
priestory. Kvoli ekonomickej naroc¢nosti sa vsak suterény zrusili a vietko technické,
prevadzkové a socidlne zazemie akymi su pracovne a kotolria boli umiestriované
do prizemia. Okrem druZstevnych bytovych domov sa v okoli budovali prevazne
mensie ¢inZovné alebo radové domy. ktoré disponovali malymi realizacnymi
nakladmi na vystavbu.

V obdobi medzi rokmi 1939 aZ 1950 sa spociatku, kvdli 2. svetovej vojne
takmer nestavalo. Po vojne bolo mnoZstvo sukromnych architektonickych
spolocnosti zostatnenych. Budovalo sa len velmi malo a udrzby, realizované na
starych objektoch z predvojnovej éry neboli realizované kvalitne. Dochadza tak
ku priaznivému populacnému rozvoju avSak s absentujicou vystavbou novych
domov. Dochadzalo k prvym pokusom o prefabrikovanu vystavbu, v duchu
predvojovej funkcionalistickej éry. Spociatku sa vyuZivali tendencie uzatvorenych
celkov, vytvarajucich vnutorné poloverejné a polostukromné priestory. Domy
boli prevazne solitermi avsak priestorovo usporiadané tak aby vytvarali priestor
vnutrobloku pre sluzby akymi su skélka a ihriska. Parter bol taktieZ doplneny
sluzbami a obchodmi, ktoré obohacovali obciansku vybavenost.

Medzi rokmi 1960 aZ 1990 sa zacalo stavitelstvo prefabrikovat a z pévodne
uzatvorenej zastavby predmesti sa stavala rozvolnena zastavba v duchu aténskej
charty. Vznikali tak sidliska bytovych domov ¢i uzZ na okrajovych ¢astiach ale aj v
blizkosti centier. Tento druh zastavby zacal potlacovat tradicné mestotvorné prvky
ako ulice, namestia ¢i nedefinoval sikromné a verejné priestory. Najobvyklejsim
druhom vystavby sa tak stala druZstevna &i podnikova zastavba.

Po roku 1990 sa so zmenou reZimu zacinaju menit aj metddy vystavby bytovych
domov. Vlystavba sa prinavratila k pévodnym tradicnym metédam zmiesSanej
blokovej zastavby. Zacal sa taktieZ klast déraz na vystavbu rodinnych domov v
periférnych oblastiach miest.

V sucasnosti sa v Brne nachadza najvacsi podiel bytovych domov z rokov 1946-
1980 a to aZz 42% celkovej zastavby. Druhou najpoéetnejSou skupinou su bytové
dom z obdobia 1920-1945 s celkovym podielom 27%. CinZzovné domy do roku
1919 zastupuju 13,4%. Z rokov 1981-1990 to je 11,6% pricom najmensi podiel
bytovej vystavby sa odohrava v sucasnej dobe kedy medzi rokmi 1991-2004 sa
vybudovalo len 4% Situacia sa dnes méZe o nieco lisit avsak stuc¢asna bytova kriza
svedci o tom, Ze sa problém nedostatku novych bytov nevyriesil.

O tom, Ze sa zacali menit ludské minimalne standardy na podlaZnost sved¢i aj
fakt, Ze medzi rokmi 2001 aZ 2011 sa zvysila priemerna podlaZznost bytovych
domov z 62,1m? na 70,6m?
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Evolucia brnenskeho okna

Jednou z nedielnych casti, ktora definuje mierku, proporcie ¢i samotnu
kontextualitu celého domu je bezpochyby ¢lenenie a rozmery okien a dveri. Prave
tento element, spojujuci interiér s exteriérom, uréuje celkovy vyraz objektu, jeho
vaznost ¢i naopak utilitarnost . To i je objekt urceny pre Banku alebo sa jedna o
bytovy dom. Jadna sa tak ¢asto o jediné spojenie pozorovatela s domom a da
sa povedat, Ze nam priestor vymedzeny stenami a ich vypliami utvara interiér
samotného mesta, jeho kvality &i ludskost priestoru, ktoré uZivatel mesta preZiva
v kazdom pripade. Vacsie mnoZstvo jediného charakteru objektu nam tak méze
vyrazne determinovat pocity z priestoru stanovené kolektivnym podvedomim a
preZitkom, ktory vychadza z nasich skusenosti. Ved ¢lovek, ktory preZil cely svoj
Zivot na sidlisku vnima unifikaciu Architektonickych prvkov rozdielne ako clovek,
navstevnik, Zijuci cely svoj Zivot v centre malomesta.

Genealogicky "rodokmeni” brnenského okna tak vychadza z predindustridlnej
podoby okna, typického pre strednu Europu. Jeho premeny deformacie ¢i repeticie
prvkov ¢asom definovali celd skalu vyplni ktorych najcastejsie aplikacie su
vykreslené. KedzZe sa Brno nachadza na kriZzovatke obchodnych ciest celej strednej
Eurdpy, je priam fascinujuce, Ze simesto zachovalo svoj jedinecny a nezamenitelny
obraz v podobe okien, ktoré pouZivali architekti primarne pre brnensky kontext a
jeho mierku. Prikladom tak méze byt Brnensky funkcionalizmus ktory kladol déraz
na plasticitu a proporénost prostrednictvom minimalnych prvkov, ako je prave
brnenské okno.

Pri ndvrhu som sa snaZil touto analyzou pochopit proporénost a zakonitosti
Jjednotlivych druhov, ich pouZitie v uliciach a celkovy déraz na okolie. Skusit tak
aplikovat znalosti pri navrhu v su¢asnom prepise podla poZiadaviek moderného
Cloveka.

Diagram sa nesnaZi poukazat na vekovost jednotlivych okien a zoradit ich
podla doby vzniku, kedZe sa prvopociatok a staroba vybranych okien da urcit
len obtiaZne. Analyza sa snaZi zoradit druhy, pouZivané v uliciach Brna podla
proporcnych vztahov a ich vzajomnom ovplyvriovani.
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Viyber Parcely

Pri spolo¢nom losovani z 12 parciel nami zvolenych vnutroblokov mi bol zvereny
pozemok situovany juhozapadnym smerom k rieke Svratka. Jedna sa o urbanisticky
menej vyznamnu parcelu, avsak s enormnym potencialom a perfektnou polohou
vocCi krajine. Dom sa nachadza na novonavrhovanej ulici lemujdcej promenadu
nabrezného parku, spojujuceho juzné centrum s historickym jadrom.

Plocha parcely: 1078m?
Celkova plocha priestoru vnutrobloku: 841m?

19
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Silné/slabé stranky parcely

Silné Stranky: 7

- Poloha voci nabreznej promenade, spojujucej juzné centrum s
historickym jadrom dochadzkovou vzdialenostou

- Blizke napojenie na dopravnu infrastruktdru ¢i dochadzkova vzdialenost
do administrativnej ¢asti mesta

- Vacsi vnutroblok ponuka vytvorenie poloverejného priestoru parku
uprostred

- Obe fasady objektu disponuju kludnou atmosférou s napojenim na zelen

- Idealna poloha ulicnej fasady s orientaciou k juhozapadu

Slabé Stranky:

- Ohrozenie zaplavami

- Nutnost suterénu pre zvysenie poctu parkovacich miest

- Narocnost zakladovych pomerov

- Vlysoka hladina podzemnej vody

- Fasada vnutrobloku orientovana smerom na severovychod v pévodnej
pddorysnej polohe nevyhovuje hygienickej norme na oslnenie po dobu
minimalne 90 minudt

Regulativy:

Z uzemného planu vyplyva, Ze sa jedna o zastavbu zmieSanu, kompaktnu s
vyskovou regulaciou 12 - 28 metrov. Podla podkladov, sprostredkovanych
Kancelariou Architekta meste Brna (KAM) je maximalna vyska rimsy 22 metrov.
Viyska ustupenych podlazi nesmie prekrocit vysku 8 metrov a nesmu byt ku okraji
korunnej rimsy blizSie ako 2 metre.

Pédorysna hibka objektu by taktieZ nemala prekrocit hranicu 20 metrov
Naroky su kladené tieZ na pracu s daZdovou vodou a jej udrZiavanie na pozemku.
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Mesto ako vzor

Ako vébec naviazat na Strukturu mesta, ktoré tak dlho postréda mestsky Zivot,
Ze sa z nej vytratili aj fragmenty, ktoré oblast posuvali pocas dlhej etapy rozvoja?
Jedna sa o najcitlivejsiu a s tym spojenu najobtiaZznejsiu situaciu, s ktorou sa
moZe ¢i uz architekt alebo mesto vo svojej praxi stretnut. Musi sa pokusit vytvorit
atmosféru, ktort uz miesto postrada prvkami, ktoré by mali prilakat celé spektrum
ludi za ucelom vsestranného ludského vyZitia. To je vsak moZné len vtedy, ak
architekti, dopliujuci novu oblast, zmyslaju podobnym smerom. Preto je potrebné
aby do procesu uz od zaciatku vstupovalo mesto a verejnost. Vytvorilo tak dialog,
ktory pomaha architektom blizsie vizualizovat buduci vyvoj miesta.

Cestou méZe byt dékladné pozorovanie a analyza mesta ako celku a rozliSenie
Jjednotlivych Stvrti ¢i ulic. Najst podobné pripady v jestvujlcej Struktire mesta a
skusit sa zamysliet ¢i funguju tak ako si kedysi predsavzali. Suc¢asne tak nestracat
pozornostzich periféria, ktoré sa taktieZ podielala na ich existencii. Skusat sledovat
ich jednotlivé premeny, spésobené ludskym chovanim a potrebami.

Pre blizsie porozumenie problematiky byvania na nabreZi v Brne moc referencii
nendjdeme. Preto bolo potrebné pochopit oblasti mesta s podobnou esenciou,
ktora bude aspon ciastocne pripominat situaciu po vystavbe v nami zvolenej
lokalite. V zavislosti na vzdialenosti k historickému centru, druhu zastavanosti ¢i
celkovému charakteru som sa snazil porozumiet atmosfére ulic Luzénecka, Uvoz,
Porici, Trida kap. Jarose, Namésti 28. fijna ¢i Slovanské namésti.

VSetky oblasti az na Uvoz a Porici poukazovali na vyrazné spojenie Mestského
domu s prirodou. Toto spojenie vytvara urcitl exkluzivitu byvania, kedy sa z rusnej
ulicnej strany bytového domu stava kludova zéna podobna tej vo vnutrobloku.
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Koncept navrhu

Uz od vzniku prvych osidleni sa obydlie povaZzuje za hlavnym nosnym prvkom,
ktord definuje kultdru a v zavislosti k Zivotnému prostrediu ¢i lokality taktieZ aj
ludi, ktory sidlo obyvajd.

Vitruvius definoval 3 zakladné principy ktoré popisuju architekturu prakticky
dodnes: Utilitas (funkcia, priestor, vyuzitelnost), Firmitas (hmota, materialita),
Venustas (krésa, tvar, tuzba). Schéma obsahovala vsetky potrebné prvky, ktoré
pomahali so vznikom sidel. KaZzda lokalita vznikla na zaklade tychto aspektov a
nakolko bola architektura viazana vzdy na miesto v ktorom vznikala, vytvarali sa
rézne charaktery oblasti tvorené ludmi z danej lokality.

Situdcia sucasnosti je podmienena rasticim globalizmom a stale vyssimi
poZiadavkami na udrZatelnost vystavby. Uloha sudasnej architektiry sa v
spolo¢nosti meni. UZ sa nebude mat moZnost zaoberat len sama sebou. Ako
pise Pavla Melkova v knihe ProZivat Architekturu: "PotiZe soucasné architektury
souvisi nejen s otazkou podoby smyslu architektury, ale zaroven i se skutecnosti
samotné absence smyslu, stejné jako absence tazani sa po smyslu ze strany vsech
zUcastnénych "tvircd” (architektd, investord, i uzivatel()." Narastajuce poZiadavky
na Zivotné prostredie nas tak nutia zamysliet sa, Ci architektura, potlacajuca
stcasné potreby ludi na ukor formalnej vizii doplnenej celou radou technoldgii,
ma z dlhodobého hladiska vyznam. Vychodiskom nam moéZe byt skimanie
prostredia, ktoré nas definovalo a stc¢asnych potrieb dnesného Cloveka. Tieto
znalosti nasledne aplikovat pri vystavbe udrZatelnych objektov, vychadzajucich z
kontextu miesta.

Navrh sa snazi reflektovat kontext brnenskych bytovych domov v okolf
oblasti, ktora uceleny kontext a mierku postrada. Sucasne vsak riesit problém
environmentalny a to spravnym hospodarenim s dazdovou vodou ¢&i vyuZitim a
navrhom recyklovaného obvodového plastu z materialu ziskaného po demolacii
inych objektov.
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1.Umiestnenie hmoty vnutrobloku - spojené parkovanie s
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Axonometricky rez A-A
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10m

M: 1:300
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Axonometricky rez B-B

5m

10m

M: 1:300
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Axonometricky rez C-C
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Technické riesenie objektu

Objekt je konstrukcne rieseny ako kombinacia stenového systému s monolitickymi,
komunikacnymi jadrami a prvym nadzemnym podlazim.

Spodna stavba

Kvéli zhorsenym zakladovym pomerom zapricinenym blizkostou rieky Svratka, sa
cely pozemok nachadza v zaplavovej oblasti s nestudrznou zeminou a vysokou
hladinou podzemnej vody. Spodna stavba je tak zaloZena na pilotach priemeru
600mm, na ktoré je nasledne poloZena konstrukcia "bielej vane’, ktora sa napaja
na konstrukciu parkovacieho objektu situovaného v 1.NP az 1.PP. Parkovaci dom,
ktory sa nachadza kompletne pod urovriou upraveného terénu, kvéli vyuZitiu
priestoru vnutrobloku bytmi v 2.NP je realizovany ako biela vana po celom svojom
obvode. Konstrukciu Parkingu nasledne prekryvaju vrstvy intenzivnej zelenej
strechy v hriubke 600 - 800mm.

Vrchna stavba

Prvé nadzemné podlazie z ulicnej strany je technicky navrhnuté ako monoliticka
konstrukcia Zelezobetonu. Virchna stavba od 2. nadzemného podlazia je nasledne
riesena ako kombinacia stenového nosného systému s monolitickymi vertikalnymi,
komunikacnymi jadrami a horizontalnymi monolitickymi, Zelezobetonovymi
prvkami. V pripade ustupenych podlazi, kvdli Cistote podhladu bytov v 6. a 7.
podlazi je uvaZovany skryty prievlak, roznasajuci zatazenie z ustdpenych podlazi
do zvislych nosnych stien.

Obvodovy plast

Skladbu obvodového plastu tvori v smere z interiéru k exteriéru tepelna izolacia,
prekryvajuca tepelné mosty v miestach okennych a dverovych Spar, difuzna
paropriepustna fdlia, konstrukcia, vynasajuca konstrukcia obkladu, vzduchova
vrstva a samotny obklad z recyklovaného zafarbeného betonu. Obklad s
kanelovanym povrchom je pouzity v 3 druhoch zafarbenia. Pre obklad v zelenych
tonoch sa pouZiva zafarbenie a betonovy recyklat. Pri obklade v &ervenych
tonoch sa pouziva tehlova drt a pre obklad svetly je pouzité plnivo z keramického
recyklatu. Konstrukcia obvodového plastu je vynasana vertikalnou konstrukciou
vo vzduchovej dutine steny ale aj rimsovymi prvkami stropnych konstrukcii, ktoré
su kvéli preruseniu tepelného mostu vynasané iso-nosnikmi. Podobne ako rimsy
podlazi, aj balkénové konstrukcie su riesené obdobnym spésobom.

Vyuzitie vody

Z podkladov poskytnutych Kancelariou architekta mesta Brna je zretelne
definované, Ze sa pri navrhu treba zaoberat vyuzitim dazdovej vody a s jej
hospodarenim v dome.

Koncepcia vyuZivania daZdovej vody je viditelna na schematickom reze
dvojstranky. Spadnuta zrazkova voda je zbierana do retencnych nadrzi v 1.PP
Nasledne je voda vyuZivana na splachovanie. Po pouZiti prudi voda z toalet do
koreriovej Cisticky umiestnenej v zadnej casti priestoru vnutroblokovej zahrady.
Voda sa dalej pouziva na zavlazovanie zahrady a splachovanie. Podla plochy
stresnej konstrukcie a odvodnovacich pléch je potrebné zabespecit 8 retenénych
nadrzi v objeme 5m?®. Pri plnej kapacite by toto mnoZstvo zasobovalo cely objekt
pocas 7 dni, ak uvaZzujme s priemernou spotrebou vody na splachovanie 26l/den
pre jednu osobu.
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Detail dolnej stavby

m

2m

M: 1:50

SKLADBA PODLAHY GARAZI V 1.PP

BETONOVA MAZANINA TRIEDY C20/25 S
POSYPOM Z VYSOKOPEVNOSTNEHO CEMENTU,
hr. 100 MM

SEPARACNA DRENAZNA VRSTVA

2x HYDROIZOLACIA Z MODIFIKOVANEHO
ZIVICNEHO IZOLACNEHO PASU
ZELEZOBETONOVA ZAKLADOVA DOSKA

7 VODONEPRIEPUSTNEHO BETONU C25/30,
hr. 500MM

2x HYDROIZOLACIA Z MODIFIKOVANEHO
ZIVICNEHO IZOLACNEHO PASU
VYROVNAVACIA PODKLADNA VRSTVA Z
PROSTEEHO BETONU, hr. 100MM

RASTLY TEREN

SKLADBA PODLAHY GARAZI V 1.NP

BETONOVA MAZANINA TRIEDY C20/25

S POSYPOM Z VYSOKOPEVNOSTNEHO
CEMENTU, hr. 100 MM

SEPARACNA DRENAZNA VRSTVA

1x HYDROIZOLACIA Z MODIFIKOVANEHO
ZIVICNEHO IZOLACNEHO PASU
ZELEZOBETONOVA STROPNA DOSKA, TRIEDY
C20/25, hr. 350MM

NATER

SKLADBA PODLAHY MEDZI 2.NP A 1.NP
VELKOPLOSNA DREVENA PODLAHA, hr. 18MM
PODLOZKA MIRELON EPE, HRUBKY 2MM
CEMENTOVA ZALIEVKA PODLAHOVEHO
VYKUROVANIA, hr. 20MM

VYROVNAVACI POTER, TRIEDY C16/20, hr. 60MM
SEPARACNA PE FOLIA

TEPELNA A KROCEJOVA IZOLACIA, hr. 60MM

1x HYDROIZOLACIA Z MODIFIKOVANEHO
ZIVICNEHO IZOLACNEHO PASU
ZELEZOBETONOVA DOSKA, TRIEDY C20/25,

hr. 200MM

TEPELNA IZOLYCIA EPS V PODHI'ADE, KOTVENA
DO STROPU, hr. 150MM

INSTALACNY PRIESTOR

PODHLAD VYTVORENY ZO
SADROKARTONOVYCH DOSIEK A KONSTRUKCIE,
hr.35 MM

NATER

SKLADBA ZAHRAD A POCHODZNYCH PLOCH
VEGETACNA VRSTA

SUBSTRAT, HRUBKY MAX. 800MM
GEOTEXTILIA 500g/m2

HYDROAKULACNA A DRENAZNA VRSTVA,
hr. 60MM

NEROZMOCITELNA SEPARACNA FOLIA
IZOLACNE A AKUMULACNE PANELY XPS,

hr. 60MM

1x PVC FOLIA S PRELEPOVANYMI SPOJMI
GEOTEXTILIA 500g/m2

SPADOVE KLYNY EPS V SPADE 2%, hr. 20-100MM
1x HYDROIZOLACIA Z MODIFIKOVANEHO
ZIVIENEHO IZOLACNEHO PASU
7ELEZOBETONOVA DOSKA, TRIEDY C20/25,
hr. 350MM

NATER



S5

SKLADBA PODLAHY MEDZI BYTMI

VELKOPLOSNA DREVENA PODLAHA, hr. 18MM
PODLOZKA MIRELON EPE, hr. 2MM
CEMENTOVA ZALIEVKA PODLAHOVEHO
VYKUROVANIA, hr. 20MM

VYROVNAVACI POTER, TRIEDY C16/20, hr. 60MM
SEPARACNA PE FOLIA

TEPELNA A KROCEJOVA IZOLACIA, hr. 60MM
1x HYDROIZOLACIA Z MODIFIKOVANEHO
ZIVICNEHO IZOLACNEHO PASU
ZELEZOBETONOVA DOSKA, TRIEDY C20/25,

hr. 200MM

VNUTORNA SADROVA OMIETKA, hr. 10MM
NATER

SKLADBA BALKONOVEJ KONSTRUKCIE

TERACOVA PODLAHA hr. 30MM

VZDUCHOVA MEDZERA, hr. 15MM
HYDROIZOLACIA PVS S PRELEPOVANYMI
SPOJMI

ZELEZOBETONOVA KONZOLA Z POHL ADOVEHO
RECYKLOVANEHO BETONU, hr. 260 - 300MM

SKLADBA PODLAHY 1.NP

LIATA TERACOVA PODLAHA, hr. 40 MM
BETONOVA MAZANINA TRIEDY C20/25, hr. 60 MM
SEPARACNA DRENAZNA VRSTVA

2x HYDROIZOLACIA Z MODIFIKOVANEHO
ZIVICNEHO IZOLACNEHO PASU

TEPELNA IZOLACIA, hr. 120MM
ZELEZOBETONOVA ZAKLADOVA DOSKA

7 VODONEPRIEPUSTNEHO BETONU C25/30,
hr. 500MM

VYROVNAVACIA PODKLADNA VRSTVA Z
PROSTEEHO BETONU, hr. T00MM

RASTLY TEREN
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Detail dolnej stavhy

m

2m

M: 1:50
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Detail hornej stavby

Tm

2m

M: 1:50

S5

SKLADBA PODLAHY MEDZI BYTMI

VELKOPLOSNA DREVENA PODLAHA, hr. 18MM
PODLOZKA MIRELON EPE, hr. 2MM
CEMENTOVA ZALIEVKA PODLAHOVEHO
VYKUROVANIA, hr. 20MM

VYROVNAVACI POTER, TRIEDY C16/20, hr. 60MM
SEPARACNA PE FOLIA

TEPELNA A KROCEJOVA IZOLACIA, hr. 60MM
1x HYDROIZOLACIA Z MODIFIKOVANEHO
ZIVICNEHO IZOLACNEHO PASU
ZELEZOBETONOVA DOSKA, TRIEDY C20/25,

hr. 200MM

VNUTORNA SADROVA OMIETKA, hr. 10MM
NATER

SKLADBA EXTENZIVNEJ ZELENEJ STRECHY
VEGETACNA VRSTA

SUBSTRAT, hr. MAX. 150MM

GEOTEXTILIA 500g/m?2

HYDROAKULACNA A DRENAZNA VRSTVA,
hr. 20MM

NEROZMOCITELNA SEPARACNA FOLIA
IZOLACNE A AKUMULACNE PANELY XPS,

hr. 50MM

1x PVC FOLIA S PRELEPOVANYMI SPOJMI
GEOTEXTILIA 500g/m?2

SPADOVE KLYNY EPS V SPADE 2%, hr. 20-100MM
2X VRSTVA TEP, [ZOLACIE hr. 300MM
POISTNA PE FOLIA

7ELEZOBETONOVA DOSKA, TRIEDY C20/25,
hr. 200MM

VNUTORNA SADROVA OMIETKA, hr. 10MM
NATER



S7

SKLADBA TERASOVYCH VRSTIEV

TERACOVA PODLAHA hr. 30MM

VZDUCHOVA MEDZERA, hr. 15MM
HYDROIZOLACIA PVS S PRELEPOVANYMI
SPOJUMI

SPADOVA VRSTVA EPS, hr. 80 - 150MM
TEPELNA IZOLACIA, hr. 150MM

POISTNA PE FOLIA

7ELEZOBETONOVA KONZOLA Z POHLADOVEHO
RECYKLOVANEHO BETONU, hr. 200MM

SKLADBA BALKONOVEJ KONSTRUKCIE

TERACOVA PODLAHA hr. 30MM

VZDUCHOVA MEDZERA, hr. 15MM
HYDROIZOLACIA PVS S PRELEPOVANYMI
SPOJMI

ZELEZOBETONOVA KONZOLA Z POHL ADOVEHO
RECYKLOVANEHO BETONU, hr. 260 - 300MM

Detail hornej stavby

m
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‘2+KK Standard ‘2+KK luxus 3+KK Standard 4+KK luxus 5+KK luxus
Dispozicné riesenie objektu

67
Koncept dispozicie vychadza z analytického pozorovania bytovych domov v Brne.

Vacsina bytov je rieSenych halovym spésobom, ktory riesi jednoduché prepojenie
vSetkych miestnosti centralnym spdsobom. Kvéli optickému zvacseniu je
dispozicia navrhnuta tak aby umoZriovala z nahlbsieho miesta bytovej jednotky
vnimat osovost a priehlady skrz celkovy priestor aj najmensich bytov.

Zakladné parametre domu:

Pomer podlaznych ploch (byvanie/Sluzby/Parkovanie):

Byvanie: 57%
Sluzby: 4%
Parkovanie: 26%
Technické, prevadzkove zazemie: 13%

Pomer podlaznych ploch (byvanie/Sluzby):

Byvanie: 93%

Sluzby: 7%
Pomer jednotlivych bytov (Standard/Luxus):

Standard: 62%

Luxus: 38%

Pomer jednotlivych bytov (Podrobne):

2+kk Standard: 28%

2+kk Luxus: 28%

3+kk Standard: 34%

4+kk Luxus: 5%

5+kk Luxus: 5%
Pocet parkovacich miest: 126
Viyska domu po rimsu: 19,60m
Konstrukéna vyska 3,15m
Viyska parteru: 3,70m
Tabulka bilancii:
Bilancia zastavanych pléch

zastavana plocha nadzemnych podlazi: 1000 m?

zastavana plocha podzemnych podlazi: 1569 m?
Bilancia HPP.

HPP nadzemnych podlaZzi: 6 663 m?

HPP podzemnych podlazi: 3454 m?

HPP celkom: 10117 m?
Index zastavanej plochy: 0,98
Index podlahovej plochy: 348
Bilancia obstavaného priestoru

obstavany priestor nadzemnych podlazi: 20989 m®

obstavany priestor podzemnych podlazi: 12693 m?

obstavany priestor celkom: 33682 m®
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0.01
0.02
0.03
0.04
0.05
0.06

Miestnost Plocha
Schodiskovy priestor 34,55 m?
Spojovacia chodba 6,70 m?
Bunkovy priestor 1 39,73 m?
Bunkovy priestor 2 4316 m?
Technologicka miestnost 19,26 m?
Technologické miestnost 18,56 m?

Sekcia 77177.71 1.PP

m




1.01
1.02
1.03
1.04
1.05

1.06
1.07
1.08

Miestnost Plocha
Vstupna hala so schodiskom 58,23 m?
Spojovacia chodba 6,70 m?
Miestnost pre odpad 11,66 m?
Bunkovy priestor 40,34 m?
Bunkovy priestor 2 34,37 m?
Multifunkény priestor 1 104,82m?
Hlavny priestor 55,44 m?
Sociélne zazemie 12,07 m?
Prevadzkovy priestor 37,32 m?
Multifunkény priestor 1 109,16m?
Hlavny priestor 54,68 m?
Socialne zazemie 1090 m?
Prevadzkovy priestor 43,68 m?

Sekcia 17.71 1.NP

m
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Miestnost Plocha
2.01 Schodiskovy priestor 4471 m?
2.02 Bytc2/1 2+kk 72,28 m?
2.03 Bytc.2/2 2+kk 44,16 m?
2.04 Bytc2/3 2+kk 44,60 m?
2.05 Bytc2/4 2+kk 72,28 m?
2.06 Bytc2/5 3+kk 59,61 m?
2.07 Bytc2/6 3+kk 65,06 m?

Sekcia 1.1 2.NP
N
N

35m 7m

M: 1:150
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Miestnost Plocha
3.01 Schodiskovy priestor 4471 m?
3.02 Bytc.3/1 2+kk 72,28 m?2
3.03 Bytc.3/2 2+kk 44,16 m?
3.04 Bytc.3/3 2+kk 44,60 m?
3.05 Bytc3/4 2+kk 72,28 m?
3.06 Bytc3/6 3+kk 59,61 m?
3.07 Bytc3/6 3+kk 65,05 m?

Sekcia 1.71 3.-6.NP
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\ N )
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M: 1:150
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Miestnost Plocha
7.01 Schodiskovy priestor 4471 m?
7.02 Bytc7/1 5+1 151,19 m?
7.03 Bytc7/2 4+kk 103,156 m?2
7.04 Bytc7/3 4+kk 103,156 m?2
7.05 Bytc.7/4 bH+] 157,19 m?2
7.06 Bytc.7/5 3+kk 59,61 m2
7.07 Bytc7/6 3+kk 65,05 m?2

Sekcia 1.1 7.NP

<
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35m 7m

M: 1:150
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Sekcia 1.1 8.NP
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Navrh bytovych jednotiek
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Miestnost Plocha
3.01 Vstupna hala 7,70 m?
3.02 Spolocenska miestnost s kuchynou 16,36 m?
3.03 Spalna 12,22 m?
3.04 WC 1,90 m?
3.05 Kupelna 3,39 m?
3.06 Satnik 2,32 m?2

Bytc. 1 2+kk

1,5m 3m

M: 1:75
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3.02 ﬁ( 3.01

3.01
3.02
3.03
3.04
3.05
3.06
3.07
3.08

3.03
Y

Miestnost Plocha
Zadverie 3,70 m?
Vstupna hala 546 m?
Jedalensky priestor 11,317 m?
Spolocenskéa miestnost s kuchynou 25,41 m?
Spalna so satnfkom 15,60 m?
Kupelna 4,26 m?
WGC 2,11 m?2
Komora 2,32 m?

Bytc.2 2+kk

\,& N
/ \
‘l \

1.5m_ 3m

|



44



78

3.01
3.02
3.03
3.04
3.06
3.06
3.07
3.08

Miestnost Plocha
Zadverie 3,38 m?
Spolo¢enska miestnost s kuchyriou 17,57 m?
Spojovacia chodba 4,77 m?
Detska izba 11,66m2
Spalna 12,70 m?
Kupelna 422 m?
Satnik 3,40 m2
WC 2,50 m?

Bytc.3 2+kk

\\\ /

/

1,5m 3m

M: 1:75
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7.01
7.02
7.03
7.04
8.05
8.06
8.07
8.08
8.09
8.10

Miestnost Plocha
Vstupna hala 290 m?
Spolocenskéa miestnost s kuchyfiou 27,23 m?
WC 2,356 m?
Satnik 2,63 m?
Spojovacia hala 7,80m?
WC 2,356 m?2
Kupelna 7,38 m?
Detské izba so satnikom 17,36 m?
Detska izba so Satnikom 1751 m?
Spalna 15,64 m?

Bytc. 4 4+kk
O
‘\\ /

,/

15m

3m

M: 1:75
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i\ 8.09 8.08 |

8.07

8.05 i~ D
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b E@ 7.04

7.02
i 9

7.05

/f

OO

7.01
7.02
7.03
7.04
7.05
7.06
8.07
8.08
8.09
8.10
8.11
8.12
8.13
8.14
8.15

I,

Miestnost Plocha
Vstupna hala 4,24 m2
Centralna hala s jedalfou 17,81 m?
Spolocenska miestnost 2551 m?
Kuchyna 6,567 m?
Satnik 2,82 m?
WC 2,44 m?2
Spojovacia galéria 14,256 m?
WC 2,00 m?2
Satnik 2,81 m?2
Satnik 2,23 m?
Kipelna 6,67 m?
Detska izba 13,00 m?
Detska izba 13,60 m?
Spélia so satnikom 19,38 m?
Spalna so satnfkom 17,26 m?

Byt¢.5 5+1
K \\
N

15m

3m

M: 1:75
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V prvom rade by som rad podakoval vedicemu diplomovej prace Ing arch.
Vitézslavovi Novému za cenné rady a pripomienky pri navrhu projektu Domu na
nabreZi.
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Specialne tak Ing. arch. Bohumile Hybskej za Ustretovost a vypomoc v pripravnej
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v Brne, dna 22. 5. 2020
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