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Vyjdd¥eni oponenta k bakaldrské praci

1. Posouzeni urovné zpracovani bakalarské prace z hlediska architektonického,

konstrukéniho a provozniho

Studentka zpracovala bakalatskou praci na téma ,,Rodinny dtim s advokéatni
kancelafi“. Prace je provedena v drovni realizaéni dokumentace stavby véetné textovych
priloh. Soucasti piiloh je tepelné technické posouzeni budovy a technickd zprava pozarni
ochrany.

2 Uplnost a piesnost zpracované projektové dokumentace a jeji grafické iirovné

Graficka aroveri projektu je standardni, vyskytuji se vSak chyby tisku. Zpiisob
oznaceni kapitol textové ¢asti neodpovida vyhl. 499/2006 Sb. mald velkd pismena. Vykresova
¢ast neni oznacena F.1.1.2. Architektonické a stavebnétechnické feSeni.

3. Vytyceni nedostatki
- Dispozi¢ni feSeni objektu je znaéné podfizené konstrukénimu feseni

- Z divodi navrZzeni mon. schodist€ neni mozné dosahnout pii realizaci pfesnosti na
desetiny milimetru.

- Z RPD neni zfejmé pouZiti zarubni, v ptipad€ pouZiti ocelovych zarubni jsou pozice dveii
ve vykresové ¢asti §patné kotovany.

- Nepfesné uvedeni spadu v mistnosti €.106. Otvor na osu mistnosti neni tedy mozné
dosazeni odliného spadu (0,25%). Neni mozné pfi realizaci dosdhnout tohoto spadu

-V mistnosti 106 nejsou u spadovych ploch uvedené vyskové kéty
- Neptehledné kotovani vniténich rozmérti mistnosti

- Naterase 210 je graficky znazornén okap, ve vykresu pohledd neni zakreslen.



- Detail D2,3,10 neodpovid4 fezu objektu A-A. Tepelny most v atice, absence TL.
- Ve vykresu detailu D11 neni zfejmy ti¢el odvodiiovaciho Zlabu

- Chybi fez B-B

- Zpusob provedeni vykopu pod nosnou st€nou v mist€ zlomu vySkové Grovné.

- Chybné osazeny objekt do terénu.

4. Zhodnoceni bakalarské price z hlediska tviiréiho pfinosu a vyuZitelnosti v praxi

Pies vyse uvedené nedostatky, které jsou zpisobeny pouze nedostatkem zkudenosti autora, je
projekt feSen svédomiteé.

5. NavrZzena Klasifikace dle ECTS
Bakal4fskou praci doporuduji k obhajobg&. Navrhuji hodnoceni C/2

Klasifikaéni stupeit ECTS: C

V Brmé dne 1.6.2013

Ing. Lukas Pobotil

Klasifika¢ni stupnice
Klas. stupeiit ECTS A B & D E
Ciseln4 klasifikace 1 15 | 2] 25| 3| 4




