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Bakalarskou praci (BP) tvofi 63 stran textu ¢lenéného do 5 kapitol a doplnéného seznamem
zdrojq, ilustraci, tabulek, pouZitych symbold, zkratek a pFiloh. Sougasti BP jsou téz tfi prilohy:
staticky vypocet, vykres tvaru zakladové desky a vykresy vyztuze.

Predmétem BP, jak je uvedeno v jejim zadani a v uvodu, je ndvrh a posouzeni ploSného
zaloZeni souboru osmi sil na plastovy granulat u Nového Mésta nad Vahom na Slovensku. Po
strucném popisu jednotlivych druhl plosnych zakladi a postupu jejich navrhu/posouzeni
podle teorie meznich stavd (kap. 2. a 3.) se autor v kap. 4. vénuje navrhu plodného zalozeni
predmétného objektu. ZaloZeni objektu je realizovano na Zelezobetonové zakladové desce
padorysnych rozmérli 4,2x34,3m a tloustky 0,7 m. Posouzeni navrhu je provedeno pro
relevantni mezni stavy 1. i 2. skupiny. Vypocty jsou provadény zejména s pomoci vypocetnich
programu, pouZivan byl program GEO5 - Patka a SCIA Engineer.

Hodnoceni prace:
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1. Odborna uroven prace O X O O
2. Vhodnost pouZitych metod a postupt O 0O X O
3. Vyuziti odborné literatury a prace s ni O O O
4. Formalni, graficka a jazykova Uprava préce O O |
5. Spinéni poZadavkl zadani prace O a O

Pfipominky a dotazy k préci:

K bakalafské praci mam nésledujici pfipominky a dotazy:

a) Na str. 29 autor uvadi, Ze predpokladana deformacni zéna bude zasahovat zhruba do
hloubky 12 m, coZ je vdobré shodé se ziskanym prib&hem napéti a strukturni
pevnosti pod stfedem zakladu (obr. 4-12). Pfi vypoctu prdmérného deformaéniho
modulu zakladové pidy (Eqer,) byl ale tento potitan pouze do hloubky 8,4 m (str. 38).

b) Charakteristickd hodnota momentu od zatizeni vétrem (M,, = 300,7 kNm) uvedend na
str. 34 je rozdilna od charakteristické hodnoty, kterd byla pouZita pfi stanovenf
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navrhové hodnoty destabilizujiciho momentu (Mgsq) pFi ovéfeni mezniho stavu EQU
(viz str. 35). |

Z prace neni zfejmé, pro€ byl realny zaklad pfi stanoveni svislé Unosnosti zakladové
pldy nahrazen Ctvercovym zakladem 4,2 x 4,2 m. Otazkou téZ je, je-li tato nahrada
relevantni.

Obr. 4-7 (str. 36), resp. na ném vyznacCena efektivni plocha zakladu neodpovida
vysledku vypoctu uvedenému pod obrazkem. Podobné obr. 4-8, resp. na ném
vyznacena efektivni plocha zakladu neodpovida vypoctené vystfednosti zatizeni, ktera
je uvedena na str. 38. Dle obr. 4-8 zjevné& navrh nevyhovi.

ZBP neni zfejma hloubka zaloZeni navrhovaného objektu. Ve statickém vypoctu
(PFiloha A) je dokonce uvedena hloubka zaloZeni rovna 0.

V praci se vyskytuji gramatické chyby jak v oblasti morfologie, tak i v oblasti skladby
textu. Ve svém dusledku to kazi celkové dobry dojem z prace. Pfitom tyto nedostatky
bylo mozZno jisté pfi peclivéjsi pfipravé a kompletaci BP odstranit.

Fska prace je i pres vySe uvedené pripominky zpracovana na pomérné dobré Urovni.
Fskou praci hodnotim kladné a doporucuji k obhajobé pred komisi pro statni zavérecné

zkousky.
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