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Naroc¢nost zadani pramérné obtizné zadani
Jedna se prlimérné obtizné zadani s velkym prostorem pro vlastni iniciativu studenta, ktera byla vyuzita.
Splnéni pozadavki zadani zadani spinéno

Zadani bylo spInéno. Lehce nad ramec zadani shledavam studentovu snahu identifikovat zdroj chybovosti
v implementovanych metodach.
Rozsah technické zpravy je v obvyklém rozmezi

Prezentacni uroven predlozené prace 75 b. (C)
Text prace provadi ¢tenéfe problematikou relativné pfimo&are. Matematické vzorce, schémata, tabulky a grafy
jsou pochopitelné komentované. V nékterych pasazich je text lehce nevyvazeny a zabiha do prilisnych detaill
(matematicky popis neuronu, HLG pfevodniky), které nejsou nasledné pouzity. Jinde detaily chybi (detailni popis
velikosti trénovacich dat, graf loss funkce pfi trénovéani) a nebo chybi "omacka", ktera by Iépe propojila jednotlivé
kapitoly a celkové definovala motivaci. Kapitolu 4. - Hodnoceni vyslovnosti, bych dal hned za Uvod, aby ¢tenafi
Iépe osvétlila problematiku a pro¢ potfebujeme rozpoznavac feci (kdyz Ize vyslovnost hodnotit i bez néj).
Formalni uprava technické zpravy 85 b. (B)
Prace je psana slovensky, tudiz nejsem schopen do detailu hodnotit jazykou stranku prace. Nenarazil jsem vSak
na zadné zasadni nedostatky. Po typografické strance je prace téz nadpriimérna. Neobsahuje zjevné chyby.
Néktereé obrazky jsou umistény az o nékolik stranek dale €i je mezi nimi zbyte€né mnoho mista. V tabulkach by
mél byt zvyraznén baseline systém, aby ¢tenaf mohl 1épe porovnavat vysledky.
Prace s literaturou 90 b. (A)
Student cituje velké mnozstvi védeckych publikaci. Vétsinu z nich ocividné Cetl. Student v textu cituje a odkazuje
se na prevzaté myslenky. Dalo by se namitat, ze bral v Uvahu pouze metody zalozené na automatickém
rozpoznavani fe€i, nicméné to vyzadovalo zadani a prekracuje to rozsah diplomové prace.
Realizacni vystup 95 b. (A)
Student reimplementoval systém podle vybrané publikace, kde se mu podafilo dosahnout zlepSeni. Dale
vyzkousel nékolik postupt (jiny klasifikator, jina trénovaci data, jiny hodnotici algoritmus), aby dosahl dalSich
zlepSeni. V zavéru prace se student vénuije i identifikaci a analyze zdroje chybovosti.
Vyuzitelnost vysledku
Jedna se o praci rozSifujici jiz publikované vysledky. Na tuto praci Ize podle mého nazoru navazat a tak
dosahnout i novych poznatkd.
Otazky k obhajobé

¢ V pfedposlednim odstavci na strané 27 piSete, Ze pro multi-class vystup pouzivate na vystupni vrstvé

softmax. Jasné prosim zdlvodnéte motivaci této architektury a tfid které kalsifikujete (vstupni a vystupni

data).
¢ Popiste struéné v€em presné se lisi referencni a vas systém, a z eho podle vas vzniklo zlepSeni, kterého
jste dosahl.
Souhrnné hodnoceni 85 b. velmi dobfe (B)

Celkové hodnotim nadprimérné. Student nastudoval nékolik védeckych ¢lankd, implementoval nékolik systém(
pro hodnoceni vyslovnosti, ty vyhodnotil a ucinil zavér(y). Celkové se negativné na kvalité prace odrazi lehka
nevyvazenost a nepresnosti v textu.
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