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Popis prace:

Oponentsky posudek byl vypracovan pro elektronickou verzi diplomové prace odevzdané
k datu 10. 01. 2020 s nazvem ,Penzion Mikulov”, kterou vypracoval pan Bc. Patrik Smolinsky
v akademickém roce 2019/2020.

Pfedlozena diplomova prace resi vypracovani provadéci projektové dokumentace pro objekt
obcanské vybavenosti. Rozsah diplomové prace je dle vyhlasky 499/2006 Sb. v platném a
uc€inném znéni. Obsahem této diplomové prace je navrh novostavby penzionu s restauraci ve
meésté Mikulov. Jedna se o objekt s dvéma nadzemnimi podlazimi a ¢asteCnym podsklepenim.
V suterénu se nachazi technicka mistnost a posilovna. V 1.NP se nachazi recepce, restaurace se
zadzemim a pokoje pro ubytovani. Jeden pokoj je navrzen jako bezbariérovy. Ve 2.NP se nachazi
pokoje pro ubytovani, zazemi pro uklid a spoleCenska mistnost. Svislé nosné konstrukce jsou
navrzeny z keramického zdiva, v suterénu ze ztraceného bednéni. Objekt bude zastfeSen
castecné plochou strechou, valbovou stfechou a ¢astecné vegetacni stfechou.
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PFipominky a dotazy k praci:

V praci nebyly nalezeny zadné zavazné nedostatky. Projekt byl zpracovan dle zasad zakreslovani
stavebnich konstrukci. Textova cast a vykresova dokumentace projektu je i pfes nékteré drobné
nedostatky zpracovana ve formé odpovidajici sou¢asnym poZadavkim vyhlasek, zakonU a
norem. Vykresova dokumentace je prehledna a Citelna.

Body 1, 4 a 5 hodnotim jako vyborné.



Body 2 a 3 hodnotim jako velmi dobré. V praci se objevuji drobné nedostatky tykajici se
konstrukcniho feSeni nékterych casti objektu, nebo nedostatecné vyreSené technické
nalezitosti.

Student prokazal schopnost samostatné tvarci ¢cinnosti a zadana problematika byla zpracovana
s velmi dobrym prehledem. Uvedené nedostatky jsou pouze drobné a maji vybizet k diskuzi.

1) Je mozné mit objekt pripojen 2 samostatnymi kanalizacnimi pripojkami? Jakym zplsobem
byla navrzena vsakovaci zafizeni a jakym zpUsobem jsou likvidovany desStové vody?
C.1.02 Koordinacni situace

2) Jak je zajisténa prostorova tuhost vytahové Sachty, pokud je zhotovena z keramickych
tvarnic? D.1.1.01 - D.1.1.03 Padorys 1.PP - 2.NP

3) Jak je zajiSténo odvétrani prostorl mistnosti 130 - Kuchyné? Kudy bude odvétrani vedeno?
D.1.1.02 Pudorys 1.NP

4) Kdy m(ze byt plocha stfecha odvodnéna dle CSN 73 1901 pouze jednim vtokem? D.1.1.07
PlUdorys stfechy

5) Jakym zplGsobem budou kotveny sbijené pfihradové vazniky k pozednici? Jakym zplsobem
bude konstrukce krovu zajisténa a zavétrovana v jednotlivych realizacnich etapach a dale po
dokonceni? D.1.1.06 Padorys vazniki

6) Zdlvodnéte zakladové pasy pod nenosnymi prickamiv 1.PP a 1.NP. Od jaké dimenze, nebo
zatizeni pricky jsou tyto pasy nutné? Uvedte alternativni feSeni. D.1.2.01 PUdorys zakladt

7) ZdGvodnéte pouziti a popiste zhotoveni a zabudovani smykovych trnt ve stropni konstrukci
nad 1.NP v misté rozdéleni objektu. Probiha toto rozdéleni vSude? D.1.2.03 Skladba stropu
nad 1.NP

8) Jak byla ovéfena a posouzena délka nechranéné unikové cesty ve 2.NP, kdyZ je pouze jeden
smér uniku? Dle CSN 73 0833:2010 + CSN 73 0802:2009 je délka NUC odlisnd od Vami
uvazované hodnoty 45 m. Jak bude problém Feen a jaka je maximalni délka? D.1.3.04-05 PBR
- Pidorys 1.NP - 2.NP

9) Kdy lze pouZit pro vypocet prostupu tepla korekci soucinitele prostupu tepla AU=0 Wm2K'?
Stavebni fyzika

Zaver:

Objekt je po dispozi¢ni a architektonické strance vyreSen dobre. U viech predloZenych vykrest
jsou dodrzeny zasady pro zakreslovani stavebnich konstrukci. V konstrukénim FeSeni objektu
nebyla shleddna Zadna zasadni pochybeni. Rozsahem a formalnimi nalezitostmi je prace
v souladu se zadanim. Hodnota diplomové prace odpovidad poZadavk(m, které jsou na tuto
praci kladeny a student pfi jejim zpracovani prokazal velmi dobré znalosti a orientaci ve
vystudovaném oboru. Praci doporucuji k obhajobé.
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