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Posudek oponenta bakalarské prace

Nazev prace: Zaméreni silnice v obci Dolni Borikovice pro projekt

Autor prace: Mojmir Pejchal
Oponent prace: Ing. Jifi Vondrak, Ph.D.

Popis prace:
Prakticky zameérfena prace se zabyva zamérenim stavajiciho stavu komunikace Ill. TFidy.

Vysledna dokumentace slouzi jako podklad pro pfipravné a projekcni prace.

Hodnoceni prace:
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1. Odborna Uroven prace O O O
2. Vhodnost pouzitych metod a postupt O O O
3. Vyuziti odborné literatury a prace s ni O O] O
4. Formalni, graficka a jazykova Uprava prace O O] O
5. Splnéni pozadavkU zadani prace O O] O

Pfipominky a dotazy k praci:

Rada Uvodnich pasaZi je v praci zbyte¢né a stacily by pouze struéné zminky a odkazy na
literaturu pro pripadné zajemce o tyto informace. Napf. jakou vazbu na feSenou praci ma obr.
2nastr. 11.

V praci je mnoZstvi nepresnosti, napf. obr. 3 neni stabilizaci podrobného bodu, ale bodu
podrobného polohového bodového pole. Stejné tak obr. 4 neni Uplné Stastny, jde o dosti
neuplné schéma polygonového poradu, chybi napf. vétSina mérenych veli¢in nebo vice
orientaci na pocate¢nim a koncovém bodé.

Pojmy v nazvu kapitoly 3.3 (str. 16) ,Pevné a volné stanovisko” jsou spiSe slangové nez
odborné.

ProC nejsou v kapitole 4. ,PFistrojové vybaveni” uvedeny presnostni parametry pfistroje a je
pouZzita fotka z internetu - to nebyl ¢as vyfotit pristroj pfimo v akci pfi méreni?

Clenéni prace je chaotické, neni zFejmé, kde kon¢i teoretické pasaze a zatina popis ¢innosti
autora. Odstavec 5.4.2 ,Méfické prace” je neuvéritelné strucny a nic nefikajici. Jediné co v ném
zaujme je pro odborny text nevhodny hovorovy vyraz ,polygon”.



V kapitole 7. ,Testovani presnosti - kontrolni profil“ (a nejen v ni) je ocislovan prvni vzorec,
dalsi jiz ne, proc? Kapitole dominuje obecny obr. 12 s nepfesnym nazvem a podivné
umisténym odkazem na literaturu. Jinak se zde o testovani presnosti moc nedovidame.

V zavéru prace je zminéna motivace studenta pro volbu lokality, postesknuti si nad nutnosti
pouzivat licencované programy na skolnich PC a vysvétleni, Ze aparaturu GNSS se mu
nechtélo na lokalitu vozit, tak ji nepouzil. O vysledcich prace se nedocteme nic.

Autor pri zpracovani prace z neznamého divodu ignoroval podklady a literaturu uvedenou
v zadani, coz je rovnéz zarazejici.

Proc¢ nebylo uvazovano o vyuziti vrstevnicového vyjadreni terénu ve vysledné mapé?
Bofikovicky potok na mapovém listu ¢. 2 ma brfehovou caru (32.5) o 2 dm vyse nez je okolni
terén (32.3), zajimava anomalie.

Dale jsou na mapé nepresnosti i formalniho charakteru, napf. popis ,pfijezdova cesta”, kam
nebo odkud a jaky ma povrch, ,betonovy most” je minimalné v jednom pripadé propustek
(nejsou navic méreny ani jinak specifikovany parametry vSech premosténi). Povrch
komunikace je spiSe Zivicny nez asfaltovy.

Zaver:

PfedloZzena prace je nepropracovana s fadou zbytecnych nepresnosti a chyb. Nese vSechny
znaky chvatu a netrpélivosti pfi tvorbé, jakoby mél autor na starosti néco vyznamneéjsiho.
Textova Cast pusobi jako ndhodné pospojované odstavce prevzaté ze zdrojU, které zrovna byly

po ruce. Prace nedosahuje pridmérné Urovné, ale splfiuje asport minimalni poZadavky na
tento typ VSKP. Na mne pUsobi, jakoby se student Fidil heslem, Gcel svéti prostFedky.
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