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Abstrakt

Tato diplomova préace se zabyva specifikaci Vybranych ¢innosti ve vystavbé, kde jsou
vysvétleny pojmy, které souvisi s touto zékladni pravni upravou. Jsou zde uvedeny povinnosti
a odpovédnost autorizovanych osob v pribé¢hu procesu vystavby. Soucasti je také
popsani kvalifikacnich predpokladi, které jsou potiebné pro rtizné Cinnosti ve stavebnictvi.

Prace zahrnuje i praktické ptiklady pro lepsi pochopeni problematiky.

Abstract

This thesis focuses on the specification of specified construction activities, explaining
the concepts related to this basic legislation. Here are given duties and responsibilities of
authorized persons during the construction process. The description of qualifications that are
needed for various activities in the construction industry is also included. This paper describes

practical examples for a better understanding of this issue.
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UvVOD

Vybrané ¢innosti ve vystavbé zahrnuji velmi slozity proces vystavby, v jehoz pribéhu
Otazkou je, proC tato pochybeni vznikaji, jak by se jim dalo vyvarovat a jaké by se z toho

mély vyvodit dasledky.

Stat vybrané cCinnosti ve vystavbé reguluje prostfednictvim pravnich predpisa.
Na druhou stranu mohou byt tyto ptedpisy naopak problémem a to v jejich mnozstvi.
Autorizované osoby mnohdy kvili neznalosti téchto pfedpisti a neznalosti rozsahu pravomoci
chybuji. Navic se s témito piedpisy poji moznosti pravnich klic¢ek a tudiz nedodrzovani téchto
ptredpist, nebo snad jen jejich formalni feSeni. Je tedy k zamysleni, zda je nutné, aby stat
definoval kazdy kout ve stavebnictvi pomoci zakonu, vyhlaSek, pfedpisi a norem, kdyz

se poté n€kdy obchazi.

Se situaci ve stavebnictvi a odpovédnosti projektanti se bohuzel poji 1nizké
ohodnoceni, prestoze je to obor, ktery nese velky dil odpovédnosti za kulturu spole¢nosti
i za jeji udrzitelny rozvoj. Ve stavebnictvi se ceny za projekéni prace hodn¢ podfinancovavaji
a to hlavné v pfipadech, kdy se jedna o soutéZe. Proto se zde naskytuje otazka: ,,Stoji takova

mira odpovédnosti za tak maly piijem?*

V praxi se tato otazka tesi Casto tim zpiisobem, Ze se spravné formuluje smlouva
s dodavatelem stavebnich praci a takzvana obecnéa odpoveédnost se na néj pievede. Dodavatel
poté odpovida jak za dodavku téchto stavebnich praci, tak 1 za navrZzené projektové feseni,
pfestoze jim je pravniky doporucovan opak. Presné ztéchto divodi dneSni projektové
dokumentace nedosahuji zdaleka takovych kvalit, jakych by mély. Také neni dnes uz
vyjimkou, kdyz projektovou dokumentaci pro stavebni povoleni pfipravi jiny projektant nez

dokumentaci pro provedeni stavby. Mira rizika pochybeni se tim zvysuje.

Cilem této diplomové prace bude specifikovat, co jsou vybrané ¢innosti ve vystavbé,
kdo je miize provadét a jaké jsou potifebné kvalifikacni predpoklady pro rtizné ¢innosti. Dale
je tfeba vyhodnotit povinnosti jednotlivych subjekt v priabehu stavebni ¢innosti a miru jejich
odpovédnosti. V 1 kapitole budou rozebrany pojmy, kterymi se diplomova prace podrobné;ji
zabyva, ale budou zde uvedeny i pojmy, které jsou uzce spjaty s hlavni tématikou. Kapitola 2
vysvétli rozsah a obsah profesni pisobnosti autorizovanych osob, jejich povinnosti

a odpovédnost. Analytickd ¢ast (viz 3 bude zaméfena na konkrétni piipady pochybeni
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autorizovanych osob, s kterymi se poji i jejich odpovédnost a také zde bude zminéna
spoluprace autorizovanych osob v praxi. V zdvéru prace budou navrzena nckterd mozna
feSeni pro prevenci vzniku chyb béhem jednotlivych fazi procesu vystavby, kterd by mohla

vést ke zkvalitnéni prace autorizovanych osob.
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1  VYMEZENI VYCHOZICH POJMU

V ivodu bylo jiz zminéno téma této diplomové prace, proto budou v nasledujici
kapitole objasnény pojmy, kterymi se diplomova prace Vybrané ¢innosti ve vystavbé

zabyva.
1.1 VYBRANE CINNOSTI VE VYSTAVBE

Zakladni pravni upravou, ktera vymezuje pojem vybrané Cinnosti ve vystavbe, je
zékon ¢. 183/2006 Sb. vydany dne 14. biezna 2006 o izemnim planovani a stavebnim tadu
(dale jen ,, stavebni zakon ‘), ve znéni pozd¢jsich predpist. Konkrétné je tento pojem uveden

v §158 tohoto zakona.

Zde je specifikovano, ze vybrané ¢innosti, které maji vliv na ochranu vefejnych zajmu,
mohou vykondvat pouze fyzické osoby s patfiénym opravnénim vztahujicim se k jejich
vykonu podle zvlastniho pravniho ptedpisu (zdkon €. 360/1992 Sb., o vykonu povoléni
autorizovanych architektli a o vykonu povolani autorizovanych inzenyra a technikd ¢innych

ve vystavbe, ve znéni pozdéjsich predpist).

Vybranymi ¢innostmi jsou projektova ¢innost ve vystavbé a odborné vedeni provadéni
stavby nebo jeji zmény. Projektovou c¢innosti se rozumi zpracovani Uizemné planovaci
dokumentace, dale dokumentace pro vydani uzemniho rozhodnuti a pro uzavieni
vefejnopravni smlouvy nahrazujici izemni rozhodnuti, projektova dokumentace pro stavebni

povoleni a dle nového ustanoveni je poZadovano také zpracovani izemni studie. [1]

1.2 PROJEKTOVA CINNOST VE VYSTAVBE

Projektova cinnost ve vystavbé je ukotvena v §159 stavebniho zakona, kde je
vymezena povinnost a odpoveédnost projektanta: ,,Projektant odpovida za spravnost, celistvost
a uplnost jim zpracované uzemné planovaci dokumentace, uzemni studie a dokumentace pro
vydani uzemniho rozhodnuti, zejména za respektovani pozadavkii z hlediska ochrany

verejnych zajmii a za jejich koordinaci. “[1, §159, ods.1.]

Dale je projektant odpovédny za spravnost, celistvost, uplnost, bezpe¢nost a samotnou
proveditelnost stavby postavené na zdklad¢ projektové dokumentace jim zpracované.
Projektant musi respektovat urcitou technickou a ekonomickou troven projektu

technologického zatfizeni, vCetné vlivli stavby na zivotni prostfedi. Je povinen postupovat
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v souladu s pravnimi pfedpisy a obecnymi pozadavky na vystavbu a pisobit v soucinnosti
s ptislusnymi dotcenymi organy. Béhem samotné projektové Cinnosti vznikaji riizné statické,
popiipad¢ jiné vypocty, které musi byt vypracovany tak, aby je bylo mozné zkontrolovat.
Pokud neni projektant zpisobily jakoukoliv ¢ast projektové dokumentace zpracovat sam, je
povinen k jejimu zpracovani ptizvat osobu, kterda ma opravnéni pro pfislusSny obor ci
specializaci. Tato osoba poté odpovida za jeji zpracovany navrh, aniz by byla odpovédnost

projektanta za projektovou dokumentaci stavby jako celku néjakym zptisobem dotcena. [1]

V ptipadech ohlaSovanych staveb uvedenych v § 104 odst. 1 pism. f) az i) a k)
., Stavebniho zdkona“ je mozné zpracovani projektové dokumentace jinou osobou nez
autorizovanym projektantem a to osobou, kterda ma vysokoskolské vzd€lani ve stavebnim
nebo architektonickém oboru anebo stfedoskolské vzdélani ve stavebnim oboru s maturitni
zkouSkou a miniméln¢ 3 roky praxe v projektovani staveb. Na tyto osoby jsou vztazeny

povinnosti a odpovédnosti béhem vykonu projektovani. [1]

1.2.1 Uzemné planovaci dokumentace

Uzemné planovaci dokumentaci (dale jen , UPD®) rozumé&jme dokumentaci
stanovenou § 2 odst. 1 pism. n) zdkona €. 183/2006 Sb., o uzemnim pldnovani a stavebnim
fadu, ve znéni pozd&jsich predpisii. Jedna se o takzvanou zévaznou smérnici, kterd slouzi
k rozhodovani vetejné spravy o mozZnostech zmén v tzemi. Jinak feceno, jedna se o krajské
a obecni Uzemni plany, které jsou podkladem pro Gzemni fizeni, kdy se zkouma soulad
zaméru s UPD. Pokud projekt odpovida uzemnimu planu, vyda se uzemni rozhodnuti a tudiz
je mozné zamér realizovat. Obsah UPD je stanoven zikonem a jedna se o zasady izemniho
rozvoje, Gizemni plan a regulaéni plan. Struktura Gizemniho planovani viz Obrazek 1-1. UPD

muze byt zpracovdvana pouze autorizovanymi osobami dle zvlaStniho pravniho ptedpisu. [1]

Autorizaci témto lidem udéluje Ceska komora architekti a Ceska komora
autorizovanych inzenyri a technikl ¢innych ve vystavbé (dale jen ,, Komora ‘). Podrobny
popis autorizace, jeji ziskani, odpoveédnost atd. budou rozebrany ve tieti kapitole: Pisobnost

autorizovanych osob.
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Politika uzemniho rozvoje

|

Zasady tzemniho rozvoje | ——

Uzemné planovaci l
podklady

Uzemn¢ planovaci

Uzemni plan
p — dokumentace

|

Regulaéni plan

Obrazek 1-1: Struktura vizemniho planovani. Prevzato z [6]

Zasady uzemniho rozvoje

Zasady tzemniho rozvoje (dale jen ,ZUR*) jsou zakladnim nastrojem Gzemné
planovaci ¢innosti kraje. K jejich potfizovani je zmocnén krajsky urad v pfenesené ptisobnosti
a k jejich vydani pak zastupitelstvo kraje v samostatné plisobnosti. Tyto krajské uzemni plany
stanovuji zejména zékladni poZadavky na uspofddani celého Uzemi kraje a ucelné
a hospodarné vyuziti jeho tizemi. Vymezuje plochy nebo koridory nadmistniho vyznamu
a stanovuje kritéria pro rozhodovani o jejich vyuziti. Jedné se ptevazné o plochy pro vefejné
prospésné stavby (silnice, Zeleznice, velké primyslové zony) a vetejné prospésna opatieni. [6]
ZUR nesmi byt v rozporu s izemnim planem, tzn., pokud obec bude chtit na konkrétnim
misté nechat postavit obchodni centrum, ale ZUR by na stejném misté chtéli postavit

Zeleznici, bude obec v rozhodnuti omezena. ZUR se aktualizuji kazdé dva roky.

Nalezitosti obsahu ZUR jsou stanoveny v § 36 stavebniho zikona a vyhlaskou
¢.500/2006 Sb., o uzemné analytickych podkladech, tGzemné planovaci dokumentaci
a zpusobu evidence tzemné planovaci Cinnosti. Zpracovani zasad tizemniho rozvoje mtize

provést pouze osoba s prisluSnym opravnénim (autorizaci).

Uzemni plin

Uzemni plan (dale jen ,, UP*) si klade za cil racionalizaci prostorového a funkéniho

uspotradani tzemi v krajin€ a snazi se najit predpoklady, které¢ by umoznily trvale udrzitelny

14



ey

rozvoj. Hé4ji zajmy Zivotniho prostfedi, hospodaistvi a spoleCenstvi lidi, Zijicich v tomto
uzemi. Stanovuje zékladni koncepci pro rozvoj izemi obce, uspotfadani krajiny a koncepci
vefejné infrastruktury. Vymezuje zastavéné uzemi, plochy a koridory, zastavéné plochy
a plochy vymezené ke zmén¢, obnové apod. Stejn¢ jako zasady izemniho rozvoje stanovuje
pro veiejné prosp&sné stavby a opateni podminky vyuziti zminénych ploch. Uzemni plan fesi
uzemi obce jako celek, ktery je rozdélen na jednotlivé plochy, u nichZz jsou stanoveny
podminky pro jejich vyuziti. Stejn¢ jako u zasad tzemniho rozvoje plati, ze uzemni plan

mohou zpracovavat pouze osoby s ptisluSnym opravnénim. [1]

Uzemni plan je zvefejnén zastupitelstvem obce tzv. opatienim obecné povahy
a uéinnym se stava po uplynuti zakonné lhiity. Obsah UP je tvoren textovou &asti (vyrok,
odiivodnéni, ptilohy, atd.) a z grafické ¢asti (vykresova dokumentace v méfitku 1:5000 ci
1:10000). UP je zhotovovéan na zakladé dal$ich priizkumi jednotlivych podkladii, jako jsou

analytické a vlastni podklady, rozbort pfislu§ného uzemi ¢i na zédklad¢ uzemnich studii. [7]

Co se tyce potizeni samotného uzemniho planu, tak o ném rozhoduje zastupitelstvo
obce a to bud’ z vlastniho podnétu, na navrh orgénu vetejné spravy, na navrh obcana obce,
na navrh fyzické nebo pravnické osoby, kterd ma vlastnicka nebo obdobna prava k pozemku
nebo stavbé na tizemi obce anebo na navrh opravnéného investora. Navrh musi obsahovat
veSkeré naleZitosti uveden¢ v § 46 stavebniho zdkona. Jeho obsah je dan vyhlaskou
¢. 500/2006 Sb., uzemné analytickych podkladech, izemné planovaci dokumentaci a zptisobu
evidence izemné& planovaci ¢innosti. V navrhu zadani UP se stanovi hlavni cile a pozadavky
na zpracovani tohoto navrhu a eventualné vymezi feené Gizemi. Poté co se schvali zadani UP,
pofizovatel pofidi pro obec zpracovani navrhu UP véetné vlivii na udrZitelny rozvoj Gizemi.
Potizovatel dale ozndmi misto a dobu konani spole¢ného jednani a doruci navrh izemniho
planu a vyhodnoceni vlivil vefejnou vyhlaSkou. Je ddna lhiita 30 dnt ode dne doruceni, kdy
muze kazdy uplatnit u pofizovatele pisemné pfipominky (ndvrh je po tom co je upraven
a posouzen, veiejné vystaven po dobu 30 dni k nahlédnuti). Ten poté s uréenym zastupitelem
vyhodnoti vysledky projednani navrhu izemniho planu a zajisti feSeni ptipadnych rozpori.[7]

Vice viz Obrazek 1-2.

Ptipadné namitky proti navrhu mohou podat jen vlastnici pozemk a staveb, ktefi jsou
dotéeny navrhem feSeni, dale opravnény investor a v neposledni fad€ zastupce verejnosti.
Namitky je mozné uplatnit do 7 dnl od vefejného projednani, kdy dotéené osoby uvedou

namitky, odivodnéni, tidaje dle katastru nemovitosti a vymezit uzemi, kterého se namitka
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tyka. Po ovéfeni, Ze neni UP v rozporu s politikou tzemniho rozvoje, s izemné planovaci
dokumentaci vydanou krajem nebo vysledkem feSeni rozporG a se stanovisky dotenych

organt nebo stanoviskem krajského uradu ho zastupitelstvo obce vyda. [7]

| 1.2 navrh zpravy o uplatnovani UP |

— l
T [ korzultace s DO - vyjadieni DOk 1.2 |
+

| do 30 dnt od obdrzeni navrhu zadani SDOk 1. 1] TT——

__//
P

o
12.1 koncept UP] [ 2.2 koncept UP +V ]

~——|v pfipad® pofadavku na V
zmény UP; ale nabizeji se i dalsi|
moznosti - viz § 55

30 dni pfedem informace o VP; nejpozdéji pii VP|
moZnost prodlouZeni Ihity na S DO max. o 30 dnl

15 dni (max. 45) od VP SDOk 2.1,2.2 |

.1 naw I 5! navr UF 1—5 l .
e - o S
\—“‘—--::\:_‘:* e

S 115 dna pfedem informace o SJ; nejpozd&ji pfi SJ moZnost]
prodlowZeni thity na S DO max. o 30 dnii

| 30 dnii (max60) 0d SUSDOK3.1,32,23,24 |

Seznam zkratek, vysvétliviky ke schématu
. Rizeni o uzemnim planu UP - tizemni plan

S - stanovisko
#—‘30 dni pfedem informace o VP; DO na zavér DO - doféeny organ
VP uplatni své S k pfipominkam a namitkam VP - vefené projednani
V - vyhodnoceni vlivii na Zivotni prostiedi
SJ - spoleéné jednani
D etapy pofizovani UP
— —  naznafeni vztahd
| 5. Vydani tzemniho planu | stanoviska DO k etapam UP
doplfiujici informace
§ - paragraf ze zakona £. 183/2006 Sb.

nabizeji se ruzné moZnosti - bod 5. nebo se muzeg|
opakovat - vratit proces k § 49, § 50.

Obrazek 1-2: Schéma procesu porizovani UP z hlediska dotc¢eného orgdanu. Prevzato z [15]

Regulacni plan

Regula¢ni plan stanovuje podrobné podminky pro vyuziti pozemkl, pro vyuziti
a umisténi staveb, pro ochranu hodnot a charakteru uzemi. Zpracovava se jen pro ¢ast obce
aje velmi podrobny, ale jednoduchy a jednozna¢ny. MlZe nahradit izemni rozhodnuti a je
zavazny v rozhodovéani Uzemi. Je pfeduréen hlavné pro pouZiti v zastavitelnych tzemich,
které nejsou dosud zastavény, ¢imz se nevylucuji izemi jiz zastavéna. [1]

4

Vykresy se zpracovavaji nej€astéji v méfitku 1:1000, ptipadné 1:500, vyjimecné
v méfitku katastralni mapy. Podminkou platnosti regulac¢niho planu je, Ze musi byt v souladu

se zasadami izemniho rozvoje a s platnym izemnim planem.

Regulaéni plan je pofizovan na zakladé Zadosti nebo z podnétu a miize o jeho potizeni
rozhodnout zastupitelstvo kraje v ploSe nebo koridoru vymezeném zasadami uzemniho
rozvoje, zastupitelstvo obce v plose nebo koridoru feSeném tzemnim planem, zastupitelstvo

obce, neni-li vydan izemni plan, v zastavéném uzemi nebo v nezastavéném Uzemi jen tehdy,
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pokud se neméni jeho charakter nebo pokud nahrazuje plan spole¢nych zatizeni komplexnich
pozemkovych uprav, Ministerstvo obrany v plose, kterd je soucasti vojenského ujezdu nebo
na zadost fyzické nebo pravnické osoby, pokud to stanovi zasady tizemniho rozvoje nebo

uzemni pléan. [1]

1.2.2 Uzemni studie

Uzemni studie je jednou z tizemné planovacich podkladi a je zpracovavana z diivodu
provéieni a posouzeni moznych vyuziti konkrétniho feSeného tizemi, zastavitelnych nebo
prestavbovych ploch v ramci komplexniho feSeni krajiny. Navrhuje, provéfuje a posuzuje
feSeni problému, uprav ¢i rozvoje funkcnich systémt izemi napf. vetfejné infrastruktury,
zelené, ekologické stability apod. [8] Plni obdobnou funkci, jako plnily urbanistické studie

a je podkladem pro pofizovani politiky izemniho rozvoje.

Uzemni studie se pofizuje bud’ z vlastniho nebo jiného podnétu, nebo v piipadech, kdy
je to uloZzeno uzemné planovaci dokumentaci. Pofizovatelem tzemni studie mize byt urad
uzemniho pldnovani, a to nemusi byt jen v pifipadech uzemi své obce, ale miize tak ucinit
na zadost obce ve svém spravnim obvodu i pro jeji uzemi. Dale mohou pofizovat uzemni
studii obecni ufady ostatnich, ale jen v pfipad¢€, Ze zajisti splnéni kvalifika¢nich pozadavkl
pro vykon uzemné planovaci cinnosti. Dal§im pofizovatelem jsou krajské urady
a Ministerstvo pro mistni rozvoj v rozsahu potfebném pro pofizovani politiky Uzemniho
rozvoje. Pofizovatelem mize byt i ujezdni Ufad, ktery pofizuje Gzemni studii pro uzemi

vojenskych tjezdil. Uzemni studie je vzdy potizovana v pienesené piisobnosti. [8]

V zadani izemni studie je pofizovatelem vzdy stanoven jeji obsah, rozsah, cil a ucel.
Projednani zadani ani jeho schvaleni neni zdkonem vyZzadovano. V zadani je kromé
pozadavkl potfeba vymezit feSené tizemi a stanovit, jaké vykresy potfizovatel pozaduje,
véetné méfitek mapovych podkladé (katastralni mapa, zadkladni mapa CR, mapa CR,
technicka mapa. Polohopis a vySkopis feSeného uzemi), nad kterymi se uzemni studie
zpracovava. 8]

Zpracovani uzemni studie patfici mezi vybrané ¢innosti ve vystavbé mohou vykonavat
jen fyzické osoby s patfiénym opravnénim k jejimu vykonu, jsou jimi autorizovani architekti,
s autorizaci v oboru architektura, Gzemni planovani nebo krajinafské architektura a architekti

s autorizaci se vSeobecnou ptsobnosti. [2]
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Jakmile uzemni studii potizovatel pfevezme, provéii jeji navrzené feSeni a nakonec
schvali jeji vyuziti jako podklad pro zpracovéni, aktualizaci & zménu UPD, poté poda navrh
na vlozeni dat o této studii do evidence izemné planovaci ¢innosti nebo data do této evidence
vlozi sdm. Tato data slouzi jako podklad k pofizovani politiky uzemniho rozvoje, izemné

planovaci dokumentace, jejich zméné a pro rozhodovéni v tzemi. [§]

1.2.3 Dokumentace pro vydani uzemniho rozhodnuti

Projektovd dokumentace k tizemnimu fizeni slouzi k ziskdni tzemniho rozhodnuti
¢i izemniho souhlasu, ztoho divodu je také nazyvana jako dokumentace k Uzemnimu
rozhodnuti. Ugelem této dokumentace je dokéazat, Ze je stavba za danych podminek
proveditelnd a je vsouladu se vSemi normovymi hodnotami a provadécimi a prévnimi
ptedpisy proto je dokumentace detailnéji zpracovana nez studie. Obsahuje projekt dokladajici
zakladni tvarové hmotové, technologické a technické, materidlové, dispozi¢ni a provozni
feSeni stavby. Dale zahrnuje i1 projekty protipozarniho zabezpeceni stavby, projekty ptipojek,
elektroinstalaci, zdravotné technickych instalaci, méfeni a regulace. Z dokumentace musi byt
patrné pfesné rozméry stavby, piesné odstupy od hranic a ochrannych pasem, osazeni stavby

na pozemku, jeji vySka, hloubka, pocet podlazi, soulad s izemnim plénem aj.

Pouze na zékladé¢ Gzemniho rozhodnuti je mozné umistovat stavby nebo zafizeni,
jejich zmény, ménit vliv jejich uzivani na izemi, ménit vyuZziti uzemi a chranit dilezité zajmy
vuzemi. Lze ho nahradit Uzemnim souhlasem ¢i vefejnopravni smlouvou za urcitych

podminek. Naopak se tzemni rozhodnuti nevydava, pokud jej nahrazuje regulacni plan.

Uzemnim rozhodnutim muiZe byt rozhodnuti o umisténi stavby nebo zafizeni, zméné
vyuziti izemi, zmén¢ vlivu uzivani stavby na tzemi, dé€leni nebo scelovani pozemk, nebo

0 ochranném pasmu. [1]

Dalsi dualezitou fazi po vydani tzemniho rozhodnuti je vypracovani dokumentace
pro stavebni povoleni jako podklad pro stavebni fizeni a nasledujici vykonové faze. Jeji
nalezitosti urcuje zakon 183/2006 Sb., o izemnim pldnovani a stavebnim fadu, ve znéni
pozd¢jSich predpisit a vyhlaska ¢.499/2006 Sb., o dokumentaci staveb. Stavby, které

nevyzaduji stavebni povoleni, jsou uvedeny v §103 a 104 stavebniho zdkona.
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1.3 PROVADENI STAVEB

Ustanoveni o provadéni staveb je vymezeno v §160 stavebniho zékona, kde jsou
stanovena pravidla pro provadéni stavby ¢i jeji zmény. Konkrétnim pozadavkem je, ze
provadét stavbu mohou jen stavebni podnikatelé, které jsou povinni pfi jeji realizaci zajistit
odborné vedeni stavbyvedoucim a aby prace na stavbé, k jejichz provedeni je potieba
zvlastniho opravnéni, provadeli jen osoby s timto opravnénim (autorizace apod.). [1] Stavebni
podnikatelé, ktefi nemaji opravnéni k provadéni stavebnich a montaZnich praci mohou
provadét pouze stavby, terénni Upravy, zafizeni a udrzovaci prace blize specifikované v §103

a 104 stavebniho zdkona a to jen pro svoji osobu.

Provedeni stavby musi byt v souladu s rozhodnutim stavebniho ufadu a dle ovéfené
projektové dokumentace. Dokumentace musi byt zpracovana dle platnych technickych norem
a predpist, jsou zde dodrzené¢ obecné pozadavky na vystavbu a zohlednéné dodrzovani

povinnosti k ochrané zivota, zdravi, zivotniho prostiedi a bezpecnosti prace.

Povinnosti stavbyvedouciho

Provadéni staveb se uzce poji s povinnosti, které musi spliiovat osoby s opravnénim
k provadéni stavebnich a montdznich praci. Jsou jimi pifedevsim povinnosti stavbyvedouciho,

kter¢ jsou uvedeny v §153 stavebniho zakona.

Ten je povinen fidit provadéni stavby v souladu s rozhodnutim stavebniho tfadu dle
ovetené projektové dokumentace, dale musi zajistit dodrZovani povinnosti k ochrané Zivota,
zdravi, Zivotniho prostiedi a bezpecnosti prace. Mezi dal$i povinnosti se fadi tadné
usporadani stavenisté a provoz na ném a dodrzZeni obecnych pozadavki na vystavbu, ptipadné
jinych technickych pifedpisii a technickych norem. Pokud v misté stavby existuji stavby
technické infrastruktury, tak je jeho povinnosti zajistit vyty€eni tras technické infrastruktury
v misté jejich stfetu se stavbou. Stavbyvedouci je déale povinen zajistit odstranéni zavad pfti
provadéni stavby, pokud se tak nestane, musi tyto zdvady neprodlené¢ oznamit stavebnimu
ufadu. Déle je povinen vytvaret podminky pro kontrolni prohlidku stavby a spolupracovat
s osobou vykonavajici technicky dozor stavebnika, ¢i autorsky dozor projektanta

a s koordinatorem bezpecnosti a ochrany zdravi pfi praci. [1]

Podle § 157 stavebniho zdkona musi byt pro provadéni stavby vyZzadujici stavebni
povoleni nebo ohldSeni veden stavebni denik. Povinnost vést stavebni denik pfislusi
zhotoviteli stavby (u staveb provadénych svépomoci stavebnikovi). Zaznamy za zhotovitele
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muze provadét pouze stavbyvedouci. [1] V pfiloze ¢. 5 k vyhldsce €. 499/206 Sb.,
o dokumentaci staveb jsou uvedeny povinné udaje. Tato pfiloha dale stanovuje, ze je
povinnost provadét pravidelné denni zaznamy do stavebniho deniku a uklada, ,, Osoby
vykonavajici vybrané cinnosti ve vystavbé podle § 158 stavebniho zakona prokazuji opravneéni
k vykonu téchto cinnosti otiskem svého razitka a podpisem ve stavebnim deniku. Totéz plati

pri zmeéné techto osob v priitbehu vystavby “ [9, ptiloha 5, odst. j)]

Pokud je stavbyvedouci, ktery je stanoveny stavebnim podnikatelem na stavbé
zastupovan, musi denné stavbu fidit a kontrolovat v pfedem urcenych Casovych usecich.

I kdyz je na stavbé zastupovan, veskera zodpovédnost za vSechny ¢innosti spada na n¢;.

1.4 VLASTNICI TECHNICKE INFRASTRUKTURY

Za zminku ve vybranych Cinnostech ve vystavbé stoji 1 pojem vlastnici technické
infrastruktury. Ty jsou povinni vést o technické infrastruktuie evidenci, jejimz obsahem musi

byt polohové umisténi a ochrana, a ojedinéle 1 vySkové umisténi.

Na zadost potizovatele, obecniho Ufadu nebo stavebnika, ktefi pofizuji tzemné
analytické podklady, zemni studii ¢i uzemné planovaci dokumentaci, dale na zadost zadatele
o vydani regulacniho planu nebo uzemniho rozhodnuti, musi sd¢lit vlastnik technické
infrastruktury ve lhité do 30 dnti udaje o jeji poloze, podminkach napojeni, ochrany a dalsi
udaje nezbytné pro projektovou cCinnost a provedeni stavby. Tyto informace mohou byt

poskytnuty v digitalni podobé. [1]

Mezi vlastniky technické infrastruktury patii mimo jiné, vodovody a kanalizace,

vlastnik plynovodu a elektfiny, nebo telekomunikacni vedeni.
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2 PUSOBNOST AUTORIZOVANYCH OSOB

Jak jiz bylo zminéno, k provadéni vybranych cinnosti ve vystavbé je potiebné

opravnéni fyzickych osob, tedy autorizace. Autorizace v pfislusném oboru se nevyzaduje

pro osoby uvedené v ¢asti 6. zadkona €. 360/1992 Sb., o vykonu povolani autorizovanych

architektii a o vykonu autorizovanych inZenyrt a technikli ¢innych ve vystavbé (dale jen

»autorizacni zakon *), ve znéni pozd¢jsich predpist.

Tento zakon stanovuje rozsah a obsah jejich profesni ptisobnosti. Fyzické a pravnické

osoby mohou provadét vybrané Cinnosti ve vystavbe, jen pokud zajisti vykon téchto ¢innosti

autorizovanymi osobami.[2] Plsobnost autorizovanych osob uvadi Tabulka 2-1.

Autorizovany | Autorizovany | Autorizovany
Cinnost architekt inZenyr technik / stavitel
Aa Ai At (as)
Zpracov?m uzemné planovacich ANO ANO .
podklada
Zpracovani uzemné planovaci ANO PHisluna &ast .

dokumentace

Uzemni fizeni:

Zpracovani dokumentace pro

, . . ANO ANO Dil¢i cast
uzemni rozhodnuti

Stavebni fizeni:
Zpracqvavlnl proj efktove dokumentace ANO ANO Dil&i Sast
mimo inZenyrské stavby
Dtto inZenyrské stavby Jen s Al ANO Dil¢i cast

Hodnoceni vlivu staveb na zivotni
prostredi

Dil¢i cast

Dil¢i cast

Realizace staveb:

Vedeni realizace staveb jednoduchych ANO ANO ANO
Dtto staveb ostatnich -- ANO ANO
Dozor:
T e
Zastupovani stavebnika pfi:
Uzemnim fizeni ANO ANO --
Odborné funkce ve statni sprave pro:
Stavebni fizeni ANO ANO ANO

Tabulka 2-1 — Piisobnost autorizovanych osob. Prevzato z [3]
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Autorizovany architekt

Autorizovany architekt ma pfidélenou autorizaci dle vySe uvedeného zdkona a je
zapsan v seznamu autorizovanych architekti vedeném Ceskou komorou autorizovanych

architektt (dale jen ,, CKA“).
Ta udéluje autorizaci v oborech [2, §4, odst. 2.]:
a) ,.architektura,
b) uzemni planovani,
c) krajinafska architektura.*

Autorizovany architekt mize vykonavat dal$i odborné ¢innosti uvedené v §17 pism. a)
az 1) autoriza¢niho zékona, a jsou jimi naptiklad vypracovani izemné planovaci dokumentace,
projektové dokumentace krajinafskych Uprav, provadét architektonické nebo urbanistické

prizkumy, zpracovavat projektovou dokumentaci interiéru staveb apod. [2]

Podrobnosti o rozsahu ptisobnosti stanovuje autorizaéni fad vydany Ceskou komorou
autorizovanych architektu.
Autorizovany inZenyr a autorizovany technik

Autorizovany inZenyr (projektant) nebo technik (stavitel) je zapsan v seznamu
autorizovanych inzenyrti vedeném Ceskou komorou autorizovanych inzenyrti a techniki
ginnych ve vystavbé (dale jen ,,CKAIT™) a byla jim udélena autorizace dle autorizacniho

zakona.

Autorizace jim je udélena pro obory viz nésledujici Tabulka 2-2:
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Autorizovany
Obor Autorizovany technik (at)
Autorizace inZenyr (ai) Autorizovany
stavitel (as)
Specializace kod AT | Specializace kéd AT | kod AS
a) Pozemni IP00 TPOO | SPOO
stavby
b) Dopravni D00 doprava kolejova TDO1 SDO1
stavby doprava nekolejova TD02 | SDO02
c¢) Stavby stavby —_
vodniho Efafgtegggslgfné VOl | SVl
hospodaistvi a IV0OO techniycké TV02 | SV02
krajinného e TV03 | SV03
inFenyrstvi stavl3y’mehoracm a
sanacni
d) Mosty a
inzenyrské IMO00 T™O00 | SMO00
konstrukce
e) Technologicka
zafizeni ITOO TTO00 —
staveb
vytapéni a
f) Technika Technicka zafizeni EO1 vzduchotechnika TEO1 —
prostredi elektrotechnicka IE02 zdravotni technika TEO02 —
staveb zafizeni elektrotechnicka TEO3 —
zatizeni
g) Statika a
dynamika IS00 | — — —
staveb
h) Méstske mo | - - -
Inzenyrstvi
1) Geotechnika IGO0 TG00 —
J) PoZarni
bezpecnost I[HOO THOO —
staveb
k) Stavby pro
funkci lesa ILO0 | — - -
Energetické
D auditorstvi TA00 | - - B
Zkouseni a
m) diagnostika staveb 1200 | - - -

Tabulka 2-2 — Obory autorizovanych inzenyru, technikut a stavitelii. [2, §5, odst. 3.]:

Autorizovany inzenyr muze vykonavat dal§i odborné Cinnosti uvedené v § 18 pism. a)

az 1) autoriza¢niho zakona, jako jsou provadeéni statickych a dynamickych vypocti staveb,
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vypracovani uzemné planovacich podkladl, provadét zkouSeni a diagnostiku staveb, vést

realizaci stavby, provadéet autorsky dozor nad realizaci stavby apod.

Autorizovany technik mize vykonavat dal$i odborné ¢innosti uvedené v § 19 pism. a)
az h) autorizacniho zdkona, naptiklad podilet se na vypracovani projektové dokumentace,
provadét stavebné technické prizkumy, vést realizaci stavby, fidit odborné montézni
a stavebni prace, provadét autorsky dozor nebo technicky dozor nad realizaci stavby apod.
Rozsah jeho plsobnosti je z diivodu nedostatecného vzdélani a kvalifikace mensi nez rozsah

pusobnosti autorizovaného inzenyra. [2]

Zasadnim rozdilem mezi autorizovanym inZenyrem a autorizovanym architektem je
ten, Ze autorizovany inzenyr nemuze samostatné zpracovavat projektovou dokumentaci, ktera
je znacend jako architektonicky ¢i urbanisticky vyznamna, ale miiZze se na jejim zpracovani
podilet a naopak. Co se ty€e rozsahu plsobnosti v oboru pozemnich staveb, tak zde je

opravnéni rovnocenné.

Podrobnosti o rozsahu ptisobnosti stanovuje autoriza¢ni fad vydany Komorou.
2.1 AUTORIZACE

2.1.1 Ziskani autorizace — predpoklady
a) Obcanstvi v Ceské republice, nebo statni ptislusnost v jiném statu EU.
b) Plna zplsobilost k pravnim ukontim.
c) Trestni bezihonnost.
d) Ziskané pozadované vzdélani.
e) Usp&sné slozeni zkousky o odborné zpiisobilosti.
f) Vykonani odborné praxe v dané délce.
g) Slozeni pfedepsaného slibu. [2]

ad ¢) Za bezuhonnou osobu se povazuje ten, kdo nebyl pravomocné odsouzen pro
trestny Cin, jehoZz podstata se tyka s vykonem odborné Cinnosti, nebo pro jiny trestny ¢in
spachany imyslInég, ale je zde obava, Ze se dopusti podobného ¢inu ve vykonu ¢innosti. [2]

ad d) Za ziskané pozadované vzdélani se povazuje vysokosSkolské vzdélani v oboru

architektury (magistersky studijni program) nebo v bakalafském studijnim programu s dobou
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studia minimalné Ctyii roky ¢i magisterském studijnim programu v oborech uvedenych v §5

odst. 3 anebo stiedni ¢i vyssi odborné vzdélani obdobného studijniho sméru. [2]

ad e) Ucelem zkousky odborné zpusobilosti je ovéfeni znalosti uchazeci potfebnych
pro vykon piislusnych odbornych ¢innosti. Jedna se zejména o ovéieni odbornych znalosti
u uchazecl, které nejsou soucésti jeho uznaného odborného vzdélani a ovéfeni znalosti

platnych pravnich ptedpist. Pfedmétem zkousSky mizou byt i souvisejici ¢innosti. [2]

ad f) Délka odborné praxe pro udéleni autorizace je stanovena v § 8 odst. 6 pism. a) az
¢), a to nejméng¢ tii roky v oborech dle § 4 odst. 2, je-li uchazec absolventem magisterského
studijniho programu a nejméné pét let pro absolventy jiného piibuzného vzdélani, dale tfi
roky v oborech dle § 5 odst. 1, je-li uchazecem absolvent magisterského studijniho programu
a nejméné pet let, pokud je uchazec absolventem bakaldiského studijniho programu, anebo tii
roky v oborech podle § 5 odst. 2 pro absolventy magisterského nebo bakalatského studijniho

programu a pét rokll pro uchazece se stfedoskolskym vzdélanim. [2]
2.1.2 Zanik, odejmuti a pozastaveni autorizace

Zanik autorizace

V ptipadech, kdy autorizovand osoba zemfe nebo je prohladSena za mrtvou. [2]

Odejmuti autorizace

Autorizaci Komora odejme tomu, kdo byl zbaven nebo omezen pravni zpiisobilosti,
dale t¢ém komu bylo uloZeno disciplinarni opatieni odejmuti autorizace, nebo tomu komu byla
autorizace pfid€lena na zaklad¢ neuplnych ¢i nepravdivych udajli. Autorizace miZze byt

odejmuta osobam, které se ji pisemné vzdaji. [2]

Pozastaveni autorizace

Komora pozastavi autorizaci autorizované osobé na dobu vykonu trestu odnéti
svobody, odsouzené za trestny Cin spachany v souvislosti s vykonem c¢innosti, pro kterou ji
byla autorizace udélena, nebo na dobu trvani trestu zdkazu vykonu Cinnosti autorizované
osoby, dale na dobu trvani disciplinarniho opatieni a nakonec pokud o to autorizovana osoba

pisemné pozada. [2]

DalSim pfipadem kdy muize Komora pozastavit autorizaci je, pokud bylo proti

autorizované osob¢& zahajeno trestni fizeni pro trestny €in v souvislosti s vykonem trestu.
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Bylo-li zahéjeno fizeni o zpilisobilosti autorizované osoby k pravnim ukoniim, nebo jestlize

autorizovana osoba nevykondvala svoji ¢innost po dobu nejméné péti let. [2]

2.2 PRAVA A POVINNOSTI AUTORIZOVANYCH OSOB

Povinnosti a odpovédnost autorizovanych osob jsou specifikovany v zakoné
¢.360/1992 Sb., o vykonu povolani autorizovanych architektii a o vykonu povolani
autorizovanych inzenyra a technikd Cinnych ve vystavbé, ve znéni pozdé¢jSich predpist.

Konkrétné€ je nalezneme v § 12 az 15.

Jednd se ptedevs§im o odpovédnost za odbornou urovenn vykonu vybranych ¢innosti,
pro které jim byla udé€lena autorizace, dale je autorizovand osoba povinna tyto ¢innosti
vykonavat osobné, poptipadé ve spolupraci s dal$imi autorizovanymi osobami (pokud
pfesahuje Cinnost jeho kompetence) nebo s fyzickymi osobami, které pracuji pod jejim
vedenim. Béhem vykonu své cinnosti musi dbat obecné platnych zavaznych pravnich

ptedpist, pfi¢emz se musi dale odborn¢ vzd¢lavat.

Autorizovana osoba je opravnéna pouzivat oznaceni dle oboru, pro ktery ji byla
autorizace udélena a to ,,autorizovany architekt”, ,,autorizovany inzenyr* nebo ,,autorizovany
technik. Pokud byla ud¢€lena autorizace osob¢ dle § 4 odst. 2 pism. b) autorizacniho zakona,
tak pouzije oznaceni ,,autorizovany urbanista“ a ud¢li-li se autorizace dle § 4 odst. 2 pism. ¢)
autoriza¢niho zakona, pouZije oznaleni ,,autorizovany krajindisky architekt”. V nékterych
pfipadech se miZeme setkat s oznaCenim ,,autorizovany stavitel“. Toto oznaceni mohou

pouzit autorizovani inZenyii nebo technici ¢inni v oblasti realizace staveb. [2]

Veskeré dokumenty, které souvisi s vykonem ¢innosti autorizované osoby, musi byt
opatfeny vlastnoru¢nim podpisem, razitkem, jménem, Cislem, pod kterym je autorizovana
osoba zapsana v seznamu vedenym Komorou a v neposledni fadé vyznacenym oborem své
autorizace. O téchto dokumentech, které jsou pro ufedni ucely vetejnymi listinami, musi

autorizovana osoba vést chronologicky seznam. [2]

Autorizované osoby mohou vykondavat ¢innost jako svobodni architekti nebo svobodni
inZenyfi vykonavajici ¢innost podle tohoto zdkona, dale jako osoby vykondvajici ¢innost
podle Zivnostenského zdkona, jako zaméstnanci v pracovnim poméru, sluzebnim, ¢lenském
nebo jiném obdobném poméru, nebo jako spole¢nici vefejné obchodni spole¢nosti. Zplsob

vykonu ¢innosti musi autorizovand osoba oznamit Komote a to i v ptipadé¢ zmény.
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Mezi povinnosti autorizovanych osob patii také ohlasovani zmén, které nastaly v dobé
platnosti autorizace, a které se tykaji dajii o plnéni podminek, udaji o autorizované osobé
a autorizovanych zastupcich a to do 15 dnl ode dne, kdy se autorizovana osoba o zméné

dozvédéla. [2]

Podrobnosti o rozsahu povinnosti stanovuje autorizacni fad vydany Komorou.

2.3 ODPOVEDNOST AUTORIZOVANYCH OSOB

Autorizované osoby svym slibem stvrzuji vefejné i klientovy zajmy, slibuji respekt
vuci prirodnim a kulturnim hodnotdm a v neposledni fad¢é se zavéazou, ze budou dodrzovat
eticky aprofesni fad. Béhem jejich vykonu se vSak muze stat, Ze se tyto osoby dopusti
poruseni svych povinnosti. MiiZze to byt tedy poruSeni povinnosti jak etickych, profesnich ¢i
osobnich, ale zfidkakdy i1 poruseni trestné pravnich povinnosti. Pokud se tak stane, Komora
s autorizovanou osobou zahdji fizeni. Odpovédnost délime pravni (vetfejnoprévni,
soukromopravni resp. obcanskopravni ¢i pracovné pravni a trestnépravni), dale

na disciplinarni, spravné pravni, profesni a etickou odpoveédnost.

2.3.1 Disciplinarni odpovédnost

Pokud autorizovana osoba zavazn¢, nebo opétovné porusi své povinnosti, které
stanovuje autorizacni zakon, resp. se disciplinarné provini, ulozi Komora této osobé¢, (nejde-li

o trestny ¢in), disciplinarni opatfeni, kterymi jsou [2]:
a) Pisemnd dutka;
b) Pokuta az do maximalni vyse 50 000 K¢ (tato pokuta ptipada Komote);
c) Pozastaveni autorizace na dobu maximalne¢ tii let;
d) Odejmuti autorizace.

Disciplinarni opatfeni urc¢i stavovsky soud. Ten zah4ji fizeni aZ na zdkladé navrhu
dozor¢i rady s podpisem jejich pfedsedy. Tento navrh muze byt podan (pisemné) do Sesti
mésict ode dne, kdy se o provinéni dozveédé€la, ale nejpozdéji do ti let, kdy k provinéni doslo.
Dulezité je specifikovat v ndvrhu divody, které se po zahdjeni fizeni nemohou meénit.
Autorizovana osoba se k témto divodim miZze vyjadiit, jakoz 1 k jejich zplsobu zjisténi,
pfipadné mize dikazy doplnit. Béhem ustniho jednani mé autorizovand osoba mozZnost klast

otazky svédklim nebo znalciim. Jakmile stavovsky soud rozhodne o disciplinarnim opatteni,
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vyda se rozhodnuti v pisemné formé, které obsahuje vyrok, odiivodnéni a pouceni o opravném

prosttedku. Proti tomuto rozhodnuti je mozné se odvolat do 15 dnti ode dne doruceni. [2]

Jen mala &ast stiznosti na AO je dozoréi radou CKAIT posouzena jako divodnych
adale pfedana ve formé navrhu na zahajeni disciplindrniho fizeni Stavovskym soudem
CKAIT. Tento navrh je postoupen piisluinému senatu bud’ v Brné, nebo v Praze dle mista

bydlisté disciplinarné obvinéné autorizované osoby.

Disciplinarni provinéni jsou zpravidla dvojiho druhu a to neuhrazeni ¢lenského
poplatku v zédkonném terminu, nebo odborné ¢i etické pochybeni pti vykonu odborné ¢innosti.
V kauzéch tzv. neplatict v letech 2011 — 2013 ulozil disciplinarni senat 262 disciplindrnich
opatieni, jimiz bylo 154 x pozastaveni autorizace na 18 mésicli. 56 X pozastaveni autorizace

na 24 mésicti a 52 x odejmuti autorizace. [19]

Profesni pochybeni bylo disciplinarnim senatem v tomto obdobi feSeno u 66 AO v 71
kauzach. Ve 46 ptipadech pochybil autorizovany inzenyr a v 25 piipadech autorizovany
technik, ¢i autorizovany stavbyvedouci. Nékteré z téchto kauz byly prerusSeny s ohledem
soucasn¢ probihajici trestni fizeni v téze véci. [19]

Piiciny

Prvotni pfi¢inou byva bezesmluvni vztah plnéni na zaklad¢ ustni domluvy, coz je sice

mozné, ale pokud neni uzaviena smlouva, té¢Zko bude AO ¢i klient néco dokazovat.

Dusledkem byva v ptipad€ nedorozuméni piedasné ukonceni smlouvy, ¢imz vzniké
fetézec nedorozuméni od neplaceni faktur po vzdjemné naschvaly. Tyto pfipady se Casto
stavaji mezi byvalymi kamarady. Béznou namitkou AO potom byva: ,,To chtél klient, jednal
jsem v jeho zdymu*, coz v zadném ptipad¢ neobstoji jako vysvétleni. AO ma totiz disponovat
vysokou odbornosti, kvalitou, ochranou klienta a také zdravym usudkem. [19]

V piipadé vzniku stfetu zajml siaddem Komory, ¢i platnou legislativou je clen
Komory povinen o tomto stfetu informovat klienta, popt. od zakazky odstoupit. [4]

Neékteré AO se mylné domnivaji, ze stavebni ufad zkoumd spravnost vypocti
a technickych fteseni v projektech aj. Pokud se tedy vyda stavebni povoleni na Spatné

zpracovany projekt, stavebni tfad neodpovida za jeho spravnost. Ten pouze posuzuje soulad

navrh stavby s vefejnym zajmem, jeho spravnost, celistvost a bezpecnost.
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Stézovatelem byvaji pfevazné soukromé osoby, korporace, stavebni trady, Inspektorat
prace ¢&i Policie CR. Pokud chybi diikazy nebo dojde k marnému uplynuti ¢asu, kdy
k provinéni doslo, jsou tato obvinéni neprojednatelnd, navic se Dozor¢i rada i Stavovsky soud

fidi pravni zasadou, kterou je ,,in dubio pro reo*.!

Pocet ulozenych disciplinarnich opatieni je necelych 300, coz je cca 1% z poctu AO,

tedy ¢lentt CKAIT.

2.3.2 Trestné pravni odpovédnost

Pod trestné pravni odpovédnosti si predstavime neseni nasledkt svého jednani, které je
protipravni. Trestné¢ pravni odpovédnost je stanovena pravnimi normami a rozliSujeme
odpovédnost vefejnoprdvni a soukromopravni. Vetejnopravni odpovédnost se dale déli
na odpovédnost za prestupek, odpovédnost za jiny spravni delikt a odpovédnost trestnépravni.
[10] Trestny ¢in je definovan jako ,, Protipravni cin, ktery trestni zdakonik oznacuje jako
trestny a ktery vykazuje znaky uvedené v takovém zdkone”. [11] Obecné plati, ze aby vznikla
trestni odpovédnost, je potfeba imyslu nebo nedbalosti. Trestné Ciny se totiz déli na preiny
a zlo€iny. PfeCiny jsou nedbalostni trestné¢ Ciny a umyslné trestné Ciny, za které trestni
zakonik uklada trestni sazbu s maximalni horni hranici 5 let. VSemi ostatnimi trestnymi ¢iny

jsou zloc€iny. [10]

o4

jelikoZ ssebou muize nést velmi vazné nasledky a dava vzniknout dalSim druhim
odpovédnosti, jako jsou obcanskopravni odpovédnost za Skodu ¢i pracovnépravni
odpovédnost podle zdkoniku prace. Ve vykonu profese autorizovanych osob jsou podstatné
¢innosti, které souviseji se zanedbanim povinnosti. Ty mohou v krajnim ptipadé vést
1 k nasledktim ohrozujicich lidské Zivoty, majetek ¢i zdravi. NiZe jsou vybrany nékteré trestné
¢iny, ke kterym muize v souvislosti s vykonem profesi autorizovanych osob dochézet
nejcastéji.
e Obecné ohroZeni z nedbalosti §273 trestniho zédkona (dale jen ,, 7Z“);

e Usmrceni z nedbalosti §143 TZ;

! In dubio pro reo = v piipadé pochybnosti ve prospéch obvinéného
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e Poruseni autorského préva, prav souvisejicich s pravem autorskym a prav

k databazi § 270 TZ;
e Nedovolena vyroba a drzeni pecetidla statni peceti a ufedniho razitka §349 TZ.
e Pad¢lani a pozménéni vetejné listiny §348 TZ;
e Dotacni podvod §212 TZ;

e Ostatni trestné Ciny.

Obecné ohroZeni 7 nedbalosti

Tohoto trestného ¢inu se dopusti autorizovana osoba, ktera vystavi lidi v nebezpeci
smrti ¢i t¢zké ujmy na zdravi, nebo vystavi cizi majetek v nebezpeci skody velkého rozsahu.
Muze to byt naptiklad zapti¢inénim pozéaru, povodné, vybuchu plynu nebo provede Spatné

statické posouzeni stavby, nasledkem kterého dojde k jejimu zficeni.[10]

V tomto piipad€ hrozi autorizované osob€ neboli pachateli odnéti svobody na Sest
mesict az pét let nebo zakaz Cinnosti. V piipad¢€, ze danym trestnym ¢inem byla zplisobena

smrt, pak je sazba odnéti svobody tii az deset let.

U trestného €inu obecného ohroZeni z nedbalosti se dle trestniho zakoniku vztahuje
ustanoveni o tzv. u¢inné litosti. To znamen4, Ze trestny ¢in zanikne, kdyz pachatel nasledku

zabrani nebo jej napravi ¢i ohlési v dobé, kdy k nasledku zatim nedoslo. [11]

Usmrceni 7 nedbalosti

Usmrceni z nedbalosti dle TZ znamend neiimysIné zavinéni smrti druhé osoby. Tato
skutkova podstata se miiZze pojit s obecnym ohrozZenim z nedbalosti. K jejimu naplnéni dojde
napiiklad, kdyz autorizovana osoba zanedba podminky bezpecnosti prace, nasledkem ¢ehoz

pfijde druhé osoba o Zivot. [10]

Trest se poté uklada dle druhého odstavce, ktery stanovuje, Ze spacha-li pachatel tento
trestny €in poruSenim nékteré z dalezitych povinnosti, které vyplyvaji z jeho zaméstnani,
povolani, postaveni nebo funkce, bude potrestan odnétim svobody na jeden az Sest let.
V ptipadé, ze pachatel hrubé porusi zakony o ochrané zivotniho prostfedi, o bezpecnosti
prace, dopravy anebo hygienické zakony, bude potrestan odnétim svobody ve vysi dva roky

az osm let. [11]
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PoruSeni autorského prava, prav souvisejicich s pravem autorskym a prav k databazi

Tento paragraf upravuje protipravnost neopravnéného zasahu do zdkonem chranénych
prav k autorskému dilu, uméleckému vykonu, zvukovému ¢i zvukové obrazovému zédznamu,
rozhlasovému nebo televiznimu vysilani nebo databazi. Stane se tak napiiklad, kdyz klient
neuzavie s autorizovanou osobou smlouvu vitbec anebo pouze na uvodni vykonové faze s tim,
ze v okamziku, kdy dosahne ucelu (vydani tzemniho rozhodnuti, vydani stavebniho povoleni

apod.) od smlouvy odstoupi a dokonceni dila zada za levnéjsi penize jiné firmé. [10]

Tento trestny Cin lze potrestat odnétim svobody az na dva roky, zdkazem ¢innosti nebo
propadnutim véci nebo jiné majetkové hodnoty. Pokud skutkovou podstatu naplni umysiné

jind AO, lze ulozit trest odnéti svobody ve zvySeném rozsahu Sest mésicti az pét let. [11]

Nedovolend vyroba a drZeni pecetidla statni peceti a uredniho razitka

Pokud autorizovana osoba uziva autorizaéni razitko v dobé, kdy ma pozastavenou ¢i
odnatou autorizaci, dopousti se trestného ¢inu. TZ dle §349 stanovi, ze kdo neopravnéné
vyrobi (sobé nebo jinému), opatfi anebo piechovava pecetidlo statni peceti nebo razitko
organu vefejné moci s vyobrazenim stitniho znaku, bude potrestan odnétim svobody az

na jeden rok nebo zdkazem Cinnosti. [11]
Padélani a pozménéni veiejné listiny

Tento trestny ¢in netfeba blize predstavovat. Jednd se pievazné o padélani nebo
podstatné pozménéni obsahu vetejné listiny v umyslu, aby ji bylo uZito jako pravé, ptipadné
takovou listinu jako pravou uZije, opatii nebo vyrobi sobé nebo jinému. MiiZe to byt také
zprostiedkovani, nabizeni, pfechovavani nebo prodej nastroje ¢i zafizeni, postup nebo
pocitatovy program, vytvoreny nebo ptizpisobeny k padélani nebo pozménéni vetejné
listiny. Pachatel mize byt potrestan trestem odnéti svobody aZ na tfi roky nebo zdkazem

¢innosti. [11]

Dotacni podvod

Trestného Cinu dota¢niho podvodu se dopusti autorizovana osoba, kterd v zadosti
o poskytnuti dotace uvede nepravdivé nebo hrub¢ zkreslené tidaje ptipadné zaml¢i podstatné
udaje. Tohoto ¢inu se také dopusti ten, kdo pouZzije prostiedky ziskané ucelovou dotaci na jiny
nez urceny ucel. Naplnénim této skutkové podstaty se ukladd pachateli trest odnéti svobody
az na dv¢ 1éta Ci trest zdkazu Cinnosti. [11]
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Ostatni trestné Ciny

DalSich trestnych ¢inti, kterych se miiZze autorizovand osoba dopustit, nebo se kterymi
se v profesi setkdvame, jmenuji napiiklad trestny ¢in pomluvy, podvod (Gverovy, daiovy,
pojistny), poruSeni piedpisi o pravidlech hospodaiské soutéze, neopravnéné podnikani,
zneuziti informace a postaveni v obchodnim styku, zneuziti pravomoci Gfedni osoby, pfijeti
uplatku, podplaceni, matfeni vykonu ufedniho rozhodnuti, kiivd vypovéd a nepravdivy

znalecky posudek, neoznameni trestného ¢inu aj. [11]

Dalsi podminky vzniku trestni odpovédnosti a vycet trestnych ¢inu obsahuje zakon
¢. 40/2009 Sb., trestni zdkonik, ve znéni pozd¢&jsich predpist.
2.3.3 Spravné pravni odpovédnost

Tato odpovédnost je zaloZena ustanovenim zdkona ¢. 200/1990 Sb., o pfestupcich,
ve znéni pozdé€jSich predpist. Jsou to zejména piestupky proti poradku ve statni sprave,
vetejnému potradku a izemni samospraveé. V piipadé autorizovanych osob se jedna nejcastéji

o odpovédnost u zakont [12]:
e Stavebniho,
e statni pamatkové péci,
e ochrané vetejného zdravi,
e ochrané pfirody a krajiny,
e ovzdusi,
e vodach,

e zakony tykajici se infrastruktury.

2.3.4 Profesni a eticka odpovédnost

Komora déle specifikuje povinnosti a profesni i etické zasady autorizovanych osob,
poptipad¢ dalsi predpisy pii vykonu jejich povolani. V tomto takzvaném profesnim a etickém

fadu se vymezuje vztah ke spole¢nosti, ke klientovi, k profesi, ke kolegiim a ke Komote. [4]
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Vztah ke spolecnosti

V tomto piipadé se jedna napiiklad o ochranu vetejnych zajmu, respektovani kulturni
a ptirodni hodnoty, podporu regulérnich soutézi, vykondvani vybranych ¢innosti na odborné
urovni, dodrzovani zakont, fadu apod., dale oznaCovani vSech dokumentli souvisejicich
s jejich vykonem autoriza¢nim razitkem, podpisem a datem vystaveni, v pfipadé, ze Cinnosti,
které Clen Komory zajistuje, piesahuji rozsah jeho odbornosti, je povinen pfizvat osoby

s autorizaci prislusného oboru a dalsi povinnosti uvedené v § 2 profesniho a etického tadu. [4]

Vztah ke klientovi

Ve vztahu ke klientovi jde o chranéni zajma svého klienta, vykondvani prace
s vysokym profesiondlnim usilim, pfedchdzeni rozporti s klientem nebo dodrzovani
mlcenlivosti, autorizovand osoba je dale povinna mit uzaviené pojisténi odpovédnosti

za Skodu v odpovidajicim rozsahu, ma narok na pfiméfenou odménu za provedené vykony aj.

[4]

Vztah k profesi

Vztah k profesi zahrnuje pfedev§im Sifeni dobrého jména profesi ve vystavbé,
dodrzovéani spolecenskych, etickych a profesnich pravidel, nezaml€ovani podstatnych
skute€nosti, vyhybani se nekalym soutézim, nepouzivani klamavé reklamy, vyhybani
se jednani, které mize ohrozit ¢i znevazit profese ve vystavbé. Déle je autorizovana osoba

povinna se prubézné vzdélavat, sledovat odborné informace a vyvoj v profesi apod. [4]

Vztah k ostatnim autorizovanym osobdam

Co se tyce vztahu ke kolegiim, tak zde je uvedeno, ze ¢len Komory nesmi poskodit
svého kolegu, neprovadi neobjektivni kritiku, nepiebird rozpracovanou zakazku bez védomi
jejiho ptfedchoziho zhotovitele, je povinen uvadét jména vSech spoluautort, ktefi
se na dokumentaci podileli, dale si poskytuji vzajemné odborné konzultace nebo neposkozuje

kolegy neptimétené nizkymi cenovymi nabidkami atd. [4]

Vitah ke Komoie

Vztah ke Komote je dan pfedev§im vzajemnym respektem. Povinnosti, které se poji
v tomto vztahu, jsou hlavné ze strany €lena a jsou jimi povinnost hradit ¢lenské piispévky,

prekladat svij denik ke kontrole, respektovat pravomocné rozhodnuti a uloZeni

33



disciplinarniho opatfeni, odevzdat autorizacni razitko, vzda-li se pisemné autorizace apod.
Komora je povinna vést disciplinarni fizeni proti svému ¢lenovi, u které¢ho existuje ditvodné
podezieni z poruSeni obecné zavaznych piredpist, informace o odejmuti nebo pozastaveni
autorizace je Komora povinna zvetejnit a dat k dispozici, je povinna reagovat na opravnéné

podnéty ¢lena Komory aj. [4]

2.3.5 Nejcastéjsi oblasti pochybeni autorizovanych osob
e Dodatecna legalizace nepovolenych staveb a sousedské spory [19]
- Opomenuti prizkumu skutecného stavu stavby, vedeni IS;
- Oploceni;

- Nerespektovani pozarnich a hygienickych souvislosti (odstupy, umisténi ¢i
vétrani garaze, skutecny ucel uzivani stavby nebo napft. neptfesné pojmenovani

mistnosti);
- Vyvedeni srdzkové vody na pozemek souseda, stavby na hranici pozemku aj.
o Zelena usporam [19]

- Manipulace s daty ve prospéch stavebnika zejména v tepelné technickém

posouzeni za ic¢elem dosazeni vyssi dotace;
- Nedostate¢ny prizkum skute¢ného stavu stavby;
- Nedostate¢né informovani stavebnika o souvislostech, podminkéch a rozsahu
¢innosti v rdmci podavani Zadosti;
— Nerespektovani metodiky SFZP CR.
e Zasahy do nosnych konstrukci budov [19]
- Bez stavebniho povoleni a statického vypoctu;
- Chyb¢jici statické vypoctu k DSP;
- Stavebni upravy v panelovych domech, bez ovéfeni vlivu na celou budovu...;
~  Nerespektovani metodiky SFZP CR.
e Denik autorizované osoby [19]

- Nezapsané pouziti autorizacniho razitka;
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Neptedlozeni deniku ke kontrole na zékladé vyzvy.

e Pochybeni p¥i realizaci staveb [19]

Dodateéné falSovani stavebniho deniku;

Snaha vyhovét klientovi nad rdmec smlouvy bez platné dokumentace;
Realizace stavby dle dokumentace pro vydani stavebniho povoleni;

Pti odstoupeni od smlouvy nebyva zachycen aktualni stav rozestavénosti;

Neuvedeni osoby odpovédné za odborné vedeni na titulni list stavebniho

deniku.

e Neoprdavnéné pouZiti autorizacniho razitka [19]

Odborné posudky od AT, jejichZ zpracovani jim stupen autorizace nedovoluje;
Prikaz energetické naro¢nosti, revize komin;

Odborné posudky skod zptisobenych povodnémi aj.

e Etické provinéni dle Profesniho a etického radu CKAIT [19]

Nekorektni vztah ke klientovi (AO slibi klientovi bez odbornych znalosti dil¢i
plnéni a neupozorni jej na souvislosti, napt. na kompletni rozsah ¢innosti, které

musi stavebnik zajistit);

Inkasovani zaloh zhotovitelem dokumentace ¢i stavby bez nasledného plnéni ¢i

zudtovani.

o Cisté odborné pochybeni [19]

Zticeni objektu nasledkem nedostate¢ného nebo zadného statického posudku;
Dodatecné reklamované vady, kdy dochazi k rozporiim ve véci zavinéni;

Napt. velké medialné zndmé piipady typu zficeny most ve Studénce (viz

ptipadova studie €. 1.).
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24 CESKA KOMORA ARCHITEKTU, INZENYRU A TECHNIKU
CINNYCH VE VYSTAVBE

V zakon¢ €. 360/1992 Sb., o vykonu povolani autorizovanych architektl a o vykonu
povolani autorizovanych inzenyrt a technikl ve vystavbé, ve znéni pozdéjsich predpist v paté
asti § 23 az 30 jsou definovany jednotlivé Komory a to Ceska komora architektd a Ceska
komora autorizovanych inzenyrt a technikli ¢innych ve vystavbé. Jedna se o samospravné
stavovské organizace, které jsou pravnickou osobou a maji sidlo v Praze a s pusobnosti

pro Ceskou republiku.[2]

Ceska komora architektd sdruzuje vSechny autorizované architekty, Ceskd komora
autorizovanych inzenyrd a technikd cinnych ve vystavbé sdruzuje vSechny autorizované
inZzenyry a autorizované techniky ¢inné ve vystavbé. V nékterych ptipadech sdruzuje Komora
hostujici ¢leny, které obdrzely opravnéni obdobné autorizaci podle tohoto zédkona vydané
v zahrani¢i, jen v pfipadé, Ze Komora toto opravnéni uznd. Mimotadné¢ mize Komora
sdruzovat cleny na zéklad¢ jejich z4jmu dal$i osoby, které nesplituji podminky pro fadné
Clenstvi. [2]

2.4.1 Pisobnost Komory
Piisobnost komory je stanovena v autorizacnim zakoné¢ a patii do ni [2, §23, odst. 6.]:

a) ,,pecovat o stavebni kulturu a o kulturu utvareni prostredi,

b) spolupiisobit pri ochrané verejnych zajmu v oblasti vystavby, architektury

a uzemniho planovani,
¢) udelovat, odnimat a pozastavovat autorizaci,

d) vést seznamy autorizovanych osob a tyto seznamy vcetné jejich zmen uverejnit

i zpuisobem umoznujicim dalkovy pristup,

e) vést seznamy osob registrovanych podle § 301 odst. 1 nebo 30n odst. 2 a tyto

seznamy vcetné jejich zmen uverejnit i zpuisobem umoznujicim dalkovy pristup,
f) pecovat o vysokou uroven vykonu c¢innosti autorizovanych osob,
g) organizovat zkousky odborné zpiisobilosti,

h) vest disciplindrni vizeni,
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J)
k)
D

p)
q)

s)

vydavat vnitini predpisy Komory,

vydavat standardy vykonii a dokumentace,

podporovat odborné vzdélavani a napomahat sireni odbornych informaci,
spolupracovat s organy statni spravy a mistni samospravy,

posuzovat ndvrhy obecné zavazmych predpisii dotykajicich se vykonu

odbornych c¢innosti,

spolupracovat s institucemi podnikatelskeho a obchodniho charakteru a mezi

sebou navzajem,

spolupracovat s obdobnymi zahranicnimi institucemi,
hajit stavovské zajmy autorizovanych osob,
podporovat socidlni zajmy autorizovanych osob,

spolupracovat s vypisovateli soutézi a vybérovych Fizeni, posuzovat soutézni
podminky a branit konani neregulérnich soutézi a vybérovych rizeni,

¢

spolupusobit pri pojistovani autorizovanych osob sdruzovanych Komorou. *

Komora muize také vydavat doklady dotéenym osobdm, aby umoznili jejich volny

pohyb. Jsou jimi doklady o vykonani odborné praxe, osvédéeni o splnéni podminky

beztthonnosti podle tohoto zdkona, osvédceni, ze dotéend osoba vykondva vybrané a dalsi

odborné ¢innosti ve vystavbé soustavné v souladu s pravnimi piedpisy Ceské republiky a Ze je

opravnéna pouZzivat profesni oznaceni podle tohoto zdkona, osvédceni, Ze dotcena osoba je

drzitelem dokladu o dosaZené kvalifikaci, ktery splituje poZadavky bodu 1, 2, 3 nebo 5 piilohy

¢. 1 k zakonu ¢. 360/1992 Sb., o vykonu povolani autorizovanych architekti a o vykonu

povolani autorizovanych inzenyrii a technikii ¢innych ve vystavbé, ve znéni pozdéjSich

ptredpisti a doklad o tom, Ze vybrana €innost ve vystavbé je regulovanou ¢innosti podle tohoto

zakona. [2]

2.4.2 Organy Komory

Organy komory jsou rovnéZ stanoveny v autoriza¢nim zékon¢ a jsou jimi [2]:

a)

valnd hromada Ceskad komora architektl, shroméazdéni delegatii Ceskd komora

autorizovanych inzenyri a technikti ¢innych ve vystavbe,
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predstavenstvo,
predseda Komory,
dozor¢i rada,
stavovsky soud,

autorizac¢ni rada.

Néklady, které jdou na ¢innost Komory, jsou kryty z ¢lenskych poplatki, z poplatka

za udéleni autorizace, z poplatkli za ukony pro ¢leny Komory, z poplatkii za tkony

pro necleny Komory, z pokut a z ptispévki a dari. [2]

Valna hromada, shromazdéni delegatii

Nejvyssim organem Ceské komory architektl je valna hromada a nejvys$sim organem

Ceské komory autorizovanych inzenyrii a technikli ¢innych ve vystavbé je shromazdéni

delegatl. Predstavenstvo obou nejvyssich orgdnt je povinno ho svolat nejméné jednou za rok,

a pokud o to dozor¢i rada nebo jedna tfetina fadnych ¢lenti pozada, je predstavenstvo povinno

svolat shromazdéni delegatd nejpozdéji do tii mésicti.[2]

Valna hromada, popt. shromazdéni delegétii [2, §25, odst. 4]:

a)

b)

g
h)

,voli primou a tajnou volbou na dobu ti let z Fadnych clenii Komory cleny
predstavenstva, dozorci rady a stavovského soudu a cleny téchto organu také

tajnym hlasovanim odvolava,

schvaluje rady Komory, zejména eticky, organizacni, volebni, disciplindrni

a rady jednaci,

schvaluje standardy vykonii a dokumentace,

schvaluje vysi prispévki ¢lenii Komory,

schvaluje vysi nahrad za ztratu casu vykonem funkci v organech Komory,
projednava a schvaluje zpravy o cinnosti ostatnich organii Komory,
muize zrusit nebo zmenit rozhodnuti predstavenstva,

miize rozhodnout o zrizeni dalsich pomocnych orgadnii a stanovit jejich prava

a povinnosti,

usnasi se i o dalsich otazkach, které si vyhradi k rozhodovani,
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j) schvaluje rozpocet. *

Piedstavenstvo

Tento statutarni organ Komory navenek zastupuje a fidi jeho ¢innost piedseda. Jeho
a alespon dva mistopiedsedy odvolava a voli ze svého stfedu piedstavenstvo. Mistopiedseda
uréeny predstavenstvem zastupuje predsedu jen v dobé jeho nepfitomnosti, a to v plném
rozsahu. Pfedseda miize byt predstavenstvem zmocnén k provadéni neodkladnych rozhodnuti,
spadajici jinak do plsobnosti pfedstavenstva. Rozsah plisobnosti pfedstavenstva je [2, §26,

odst. 1]:

a) ,,svolava radnou nebo mimordadnou valnou hromadu, popr. shromazdeéni

delegatii a pripravuje podklady pro jejich jednani,

b) spravuje majetek Komory a prostrednictvim kanceldre Komory zabezpecuje

veskeré administrativni ¢innosti Komory,
¢) chrani a prosazuje zajmy clenit Komory,
d) navrhuje ¢leny autorizacni rady,
e) schvaluje specializace v ramci oboru autorizace,

f) odpovida za rdadné vedeni seznamu autorizovanych osob, informuje cleny

o cinnosti Komory a vykonava publikacni, dokumentacni a edicni ¢innost,

g) rozhoduje ve vSech vécech v piisobnosti Komory, pokud o nich nerozhoduji jiné

orgadny.

Dozorci rada

Nejvyssim kontrolnim organem Komory je dozor¢i rada. Jeji Cinnost fidi navenek
predseda, ktery jejim jménem podava ndvrhy na zahajeni disciplinarniho fizeni. Pfedsedu
a dva mistopiedsedy si voli 1 odvolava ze svého stiedu dozor¢i rada. Piedsedu zastupuje
v dobé jeho nepiitomnosti mistopiedseda. Cast své pravomoci mize dozoréi rada prenést

na dozor¢i komisi, jejichz predsedy voli dozor¢i rada. Do piisobnosti dozor¢i rady patii [2]:

a) kontrola veSkeré cinnosti Komory (pInéni usneseni valné hromady, shromdazdéni
delegatii, dodrzovani povinnosti stanovenych timto zikonem, jinymi obecné

zavaznymi pravnimi predpisy a vnitinimi pfedpisy vydanymi Komorou),
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b) mize nahlizet do vSech dokladi Komory, vyzadovat stanoviska a dalsi podklady,

c¢) dohlizi nad fadnym vykonem ¢innosti autorizovanych osob.

Stavovsky soud

Tento orgén navenek zastupuje a fidi jeho ¢innost predseda, ktery také podepisuje jeho
rozhodnuti. Mistopiedseda zastupuje ptedsedu jen v dobé jeho nepfitomnosti, a to v plném
rozsahu. Predsedu i mistopfedsedu stavovsky soud voli a odvolava ze svého stiedu. Svou
rozhodovaci pravomoc muze pienést na dil¢i minimalné tfi¢lenné disciplinarni senaty, jejichz

predsedu voli stavovsky soud. [2]

Autorizacni rada

Autoriza¢ni rada je organem Komory, ktery je opravnén rozhodovat na podkladé
vykonaného autoriza¢niho fizeni o udéleni autorizace. Jeji ¢leny jmenuje ministr pro mistni
rozvoj a to po dobu t# let® a v ptipadé, Ze tato rada n&jakym zavaznym zpiisobem porusi
autorizacni fad Komory, mize ministr na nadvrh ¢lena Komory nebo z vlastniho podnétu jeji
¢leny odvolat o ¢emz ministr neodkladné informuje subjekty, které odvolané cleny
autorizacni rady nominovaly, a vyzve je, aby mu nejpozdéji do 30 dnl sdélily névrhy
na obsazeni autorizacni rady. Rozsah plsobnosti autorizacni rady je uveden v § 29 odst. 2
ajsou jimi [2]:

a) jmenovani zkuSebni komise,

b) navrhovani autorizacniho faddu a stanoveni obsahu a zpisobu provadéni

zkousSek,

c) navrhovani vytvareni specializaci v rdmci oborti autorizace.

2.5 VYKONY AUTORIZOVANYCH OSOB

Vykony autorizovanych osob jsou podrobné popsiny v Ceskych stavebnich
standardech a d€li se na vykony projektovych a inZenyrskych praci, dale na vykony

v izemnim planovani a v souvisejicich oborech a naposledy na vykony v interiérové tvorbé

2 Slozeni rady uvedeno v § 29 odst. 3 zdkona €& 360/1992 Sb., o vykonu povolani autorizovanych
architektti a o vykonu povolani autorizovanych inzenyrt a technikti ¢innych ve vystavbé, ve znéni pozdéjsich

predpist. [2]
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a v souvisejicich oborech. V této praci si predstavime pouze vykony projektovych
a inzenyrskych praci.
2.5.1 Vykonové faze projektovych a inZzenyrskych praci

Soucinnost projektanta s investorem lze rozdé€lit dohromady do deviti stupiili, které
jsou rozdéleny tak, aby bylo mozné zadévat je samostatné. Dohromady tvofi uzavieny celek
¢innosti. Kazda faze se pak ocenuje dle platného vetejného ,,vypoctu honorafe architekta®,
ktery najdeme v honoratovych fadech Ceské komory architekti ¢ ve vieobecné danych
doporucenich (www.stavebnistandardy.cz). Vykonové faze se dale déli na zakladni a zvlastni.
Ocenéni honorafe také zdvisi na druhu staveb, které mohou byt pozemni, inzenyrské
a specialni kategorii jsou technologické stavby (technika prostiedi, stavebni fyzika, pozarni

bezpecnost aj.).
Clenéni jednotlivych fazi [13]:
e Vykonova faze 1 — Ptiprava zakazky;
e Vykonova faze 2 — Vypracovani navrhu / studie stavby;
e Vykonova faze 3 — Vypracovani a sestaveni dokumentace pro uzemni fizeni;
e Vykonova faze 4 — Vypracovani dokumentace pro stavebni fizeni;
e Vykonova faze 5 — Vypracovani dokumentace pro provedeni stavby;
e Vykonova faze 6 — Sestaveni tendrové / zadavaci dokumentace;
e Vykonova faze 7 — Spoluprace pti vybéru dodavatele;
e Vykonova faze 8 — Spoluprace pii provadéni;
e Vykonova faze 9 — Spolupréace po dokonceni stavby;

Tabulka 2-3 uvadi standardy profesnich vykont a podil z honoréafe na vykonové faze,

které si blize ptredstavime.
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. Procentualni podil vykonové faze na
Cislo Nazev vykonové celkovém zikladnim honorari
vykonové t zkratka
e aze Pozemni | InZenyrské | Technologické
stavby stavby stavby
VF1 Ptiprava zakazky PPR 1% 1% 1%
vr2 | Yypracovéninavrhu/ | g 13% 13% 17%
studie stavby
Vypracovani
VF3 dokumentace DUR 15% 15% 11%
pro uzemni fizeni
Vypracovani
VF4 dokumentace pro DSP 22% 16% 30%
stavebni fizeni
Vypracovani
VF5 dokumentace pro DPS 28% 24% 25%
provedeni stavby
Sestaveni tendrové /
VF6 zadavaci DZS 7% 7% 4%
dokumentace
yF7 | Spolupricepii VDS 1% 1% 0%
vybéru dodavatele
VF8 Sp Oh,lp raceptt ATD
provadeni
Stavby / vykon 11% 11% 7%
autorského a ITD
technického dozoru
VF9 | Spoluprice po SKP 2% 2% 4%
dokonceni stavby
100% 100% 100%

Tabulka 2-3 — Profesni vykony a podil z honordre na jednotlivé faze. Prevzato z [14]

Vykonova faze I — Priprava zakazky

Zakladni vykony, které provede inZenyr nebo architekt v prvni fazi, jsou obhlidka
mista a jeho okoli, provedeni analyzy zakazky, stanoveni podkladi a prizkumi, které jsou
nutné pro zhotoveni dila, pfedbézné vymezeni a upfesnéni potiebné projektové prace
a specialni profese tzn., ze ur¢i rozsah a ndplit spoluprace, shrne zavéry a predlozi odhad

rozpoctu klientovi. [13]
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Zvlastni vykony, které provadi inzenyr ¢i architekt jsou sestaveni funkéniho
a prostorového programu stavby a vypracovani podrobnéjsiho harmonogramu, podrobnéjsi
analyza stavu staveni$té a jeho okoli, provedeni ¢asti nezbytnych predbéznych prazkumii jim
koordinovanymi specialisty a obstarani vstupnich podkladl o vlastnickych a jinych pravech

k pozemktim/parceldm, popiipade stavbé/ stavbam na nich. [13]

V tadu je také uvedeno, ze v ptipadé, kdy klient odstoupi od zpracovani dalSich fazi,

musi uhradit alesponl 2 % z vynaloZenych naklada a doloZené vedlejsi naklady. [13]

Vykonova faze Il — Vypracovani navrhu / studie stavby

V této fazi, ktera je velmi dilezita provadi architekt nebo inzenyr zakladni vykony,
jimiz jsou pfiprava navrhu/studie stavby pak jeho zpracovani v ptipadnych variantach, které
vyhodnoti a odsouhlasi cilové predstavy s klientem. Projekt obsahuje jak textovou, tak
vykresovou Cast. Autorizovand osoba rozhodne o zapojeni dalSich specialistii a uskutecni
jednani s dotenymi organy vetejné spravy a s dotCenymi fyzickymi a pravnickymi osobami.
[13]

Zvlastnimi vykony jsou doplnéni dosud zpracované dokumentace o zvlastni
pozadavky v pfipad¢€ alternativnich studii, dale jsou jimi vypracovani nékterych pozadavki
zvlastnimi  (nestandardnimi) technikami projektovani, provedeni potiebnych ¢asti
ptedbéznych priazkumt specialisty nebo predbézny odhad investi¢nich nakladt. ZvIlastnimi
vykony dale jsou stanoveni specidlnich casovych a organiza¢nich naleZitosti stavby,
provedeni pfedb&zné poptavky, znazornéni zamérd zvlastni technikou, vypracovani navrhu
feSeni udrzby, sestaveni planu financovani, analyza nakladu, spolupiisobeni pii ziskani ivéru

atd. [13]

Vykonova faze 111 — Vypracovani a sestaveni dokumentace pro uzemni iizeni

Ve tfeti fazi architekt / inZenyr provadi znovu analyzu dosavadniho postupu
a vypracovava dokumentaci (ta ma textovou i vykresovou ¢ast), kterd se piiklada k navrhu
na vydani izemniho rozhodnuti. Dale obstarava doklady a stanoviska organti vetfejné spravy,
ktera jsou potiebnd k uskutecnéni stavby. Podava a obstardva Zadost o toto rozhodnuti.
Zadava predbézné pruzkumy specialistim a ziskavd nabidky na technickd zafizeni. Jeho
¢innosti je také odhad investi¢nich nakladi na podkladé vysledkii dosaZzenych ve fazi 1 a 2.

[13]
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Mezi nékteré zvlastni vykony patii vyhodnoceni néavrhu alternativnich feSeni
s ohledem na hospodarnost, ndklady a navratnost, dale provedeni a ¢astecné zpracovani
piredbéznych prizkumt specialisty koordinovanymi architektem/inzenyrem (technikem),
zpracovani zvlastnich feSeni, specialnich podkladii, specialnich casti dokumentace
aprovedeni doplikii zmén podkladli pro Uzemni fizeni. Architekt / inzenyr (technik)
vypracovava podklady pro odvolani proti rozhodnuti o umisténi stavby, zapracovéava
podminky tuzemniho rozhodnuti do dokumentace a dopliuje podklady pro uzemni fizeni
podle zvlastnich pozadavkl ptisluSného organu. Autorizovana osoba spoluplisobi pfii
obstarani souhlasu vlastnikl sousednich pozemk a staveb na nich a dotéenych organizaci ¢i
osob. V piipad¢€, ze je nutné zabezpecit funkci koordinatora bezpecnosti a ochrany zdravi
na stavenistich, tak zpracovava predbézné oznameni. Nakonec autorizovana osoba podava
navrh na vydéani Gzemniho rozhodnuti, ucastni se Gizemniho fizeni a obstaravd rozhodnuti

o umisténi stavby. [13]

Vykonova faze IV — Vypracovani dokumentace pro stavebni Fizeni

V pribéhu této faze architekt / inzenyr vypracuje projekt dila, ktery se ptiklada
k Zadosti o stavebni povoleni. Projekt ma jak textovou tak vykresovou cast dokumentace.
Predtim vSak provede analyzu a vyhodnoti dosavadni vysledky z faze 1 az 3 a uréi podminky,
dle kterych dokumentaci pro stavebni fizeni zpracuje. Dale autorizovand osoba obstarava
doklady a vyjadreni vetejnopravnich organt a organizaci, potiebnych pro vydani stavebniho
povoleni. Soucésti zakladnich vykonid je stanoveni poZadavkii na doplikové prizkumy
a statické ovéteni konstrukce. Architekt / inZenyr se UcCastni pii stavebnim fizeni a odhaduje
orientacni naklady na provedeni stavby jako podklad pro urceni spravnich poplatki

za stavebni fizeni. [13]

Mezi zvlastni vykony v této fazi patii analyza alternativnich feSeni pro stavebni fizeni,
provedeni a organizace potifebnych podrobnych prizkumi (geologickych, geotechnickych,
geodetickych, ekologickych, hydrologickych a dopravnich) specialisty, které¢ koordinuje
architekt / inzenyr (technik). DalSimi zvlaStnimi vykony jsou napiiklad zpracovani
alternativnich feSeni, specialnich podkladt, popfipad¢ specialnich ¢asti projektu a provedeni
dopliikii a zmén podkladli pro stavebni fizeni. Architekt / inZenyr vypracovdva navrh
organizace vystavby, opravné-inzenyrskd opatteni, dale zpracovava piedbézny rozpocet,
podklady pro expertni a jind fizeni, pro odvolani proti vydanému, resp. zamitnutému
stavebnimu povoleni. Spolupracuje a podporuje klienta pfi rozpornych jednanich a fizenich.
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Mezi dal$i Cinnosti patii posouzeni hospodéarnosti a navratnosti, pouziti zvlastnich technik,
zapracovani vysledkl stavebniho fizeni do dokumentace, vypracovani zadosti o stavebni
povoleni za pouziti podkladii vSech zicastnénych profesi, doplnéni a pfizptsobeni
dokumentace podle ziskanych dokladi a vyjadieni. Doplnuje podklady k zadosti o stavebni
povoleni podle zvlastnich pozadavka stavebniho Gfadu. Zvazuje nutnost zabezpeceni funkce
koordinatora bezpeCnosti a ochrany zdravi na staveniStich klientem dle pftislusného
zékonného predpisu, piiprava a zpracovani planu bezpecnosti a ochrana zdravi pii praci (dale
jen ,,BOZP*) a v neposledni fad¢ spoluptisobi pii ziskdni souhlasu vlastnikii sousednich

pozemkil a staveb na nich a dotéenych organizaci a osob. [13]

Vykonova faze V — Vypracovani dokumentace pro provedeni stavby

V této fazi architekt / inZenyr vypracuje projekt dila do takové urovné, ktera
jednoznaéné urcuje pozadavky na kvalitu a charakteristické vlastnosti dila (obsahuje
i zpracovani detailt v M1:50 az M1:1 s textovymi vysvétlivkami). V této fazi je projekt
zpracovan na takové urovni, dle které se potom stavba realizuje. Projekt obsahuje jak
vykresovou tak textovou ¢ast dokumentace. Soucasti této dokumentace jsou i vykazy vymeér
a dal$i stavebné — technické specifikace. Jako v kazdé fazi se zprvu vyhodnocuje pfedchozi
postup. Pii vybéru materidll resp. jejich pouziti konzultuje architekt / inzenyr vzdy
s klientem. V této fazi se zpracovavaji také podminky stavebniho povoleni do dokumentace

pro provedeni stavby a vypracovavaji se vytyCovaci plany. [13]

Zvlastni vykony, které provadi autorizovand osoba navic, jsou napi. zpracovani
specidlnich ¢asti dokumentace pro provedeni stavby a specidlnich podkladi, poptipadé
specidlnich casti dokumentace, zpracovani samostatnych navazujicich nebo se stavbou
souvisicich projektd interiéri a zahradnich a krajinarskych uprav, zpracovani projektu
organizace vystavby a dokumentace a vypracovani podkladii pro dopravné-inZenyrskeé

rozhodnuti. Autorizovana osoba zajiStuje podklady pro provozni zatizeni. [13]

Vykonova faze VI — Sestaveni tendrové / zadavaci dokumentace

V Sesté vykonové fazi vyhodnocuje architekt / inZenyr dosavadni postup a pfipravuje
postup pro vybér dodavatele, pticemz spolupracuje s klientem. Vypracovava seznam praci,

vykont a dodavek s urcenim standardil a eventudlné zpracovani potiebné dokumentace. [13]
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Architekt / inzenyr také zpracovava alternativni a srovndvaci podklady pro vybér
dodavatele / zhotovitele stavby. Vypracovava podklady pro vybérové tizeni, které tvoii navrh
textu smlouvy pfipadné zvlastni ustanoveni. Dale zpracovavd souhrn udaji a informaci
u vetejnych zakazek, u ostatnich zakazek v rozsahu a podrobnostech, tmémych znalostem
z vykonové faze, na kterou vypracovani navazuje. Volba metody zpracovani zavisi
na klientové vyzadované ptesnosti nabidky. Autorizovana osoba také vypracovava udaje,
informace a srovnavaci prehled nakladu za spoluprace vSech zacastnénych profesi, organizuje

informacni schiizky, ptipadné€ prohlidky stavby a G¢ast na nich. [13]

Vykonovd faze VII — Spoluprdce pii vybéru dodavatele

Architekt nebo inZenyr béhem sedmé faze posuzuje uplnost nabidky dodavateld

stavby. [13]

Nékteré vykony, které mize autorizovana osoba dé€lat navic, jsou zvlastni vykony. Zde
architekt ¢i inzenyr ziskavd a vyhodnocuje nabidky za spoluprace zucastnénych profesi,
vypracovava pichled nakladi se srovnatelnou, jiz realizovanou stavbou obdobného
charakteru, vyhodnocuje alternativni nabidky s jinou konstrukci, jedna s dodavateli stavby

a zpracovava podklady pro uzavieni smlouvy. [13]

Vykonova faze VIII — Spoluprdce pii provadéni

V pribéhu osmé faze provadi architekt / inzenyr analyzu a vyhodnocuje pribéh
pfipravy stavby, zadavd dopliikkové prizkumy jim koordinovanym specialistim a provadi

autorsky dozor. [13]

Béhem vykonu investorského technického dozoru spolupracuje architekt / inZenyr
s klientem. Déle autorizovand osoba zadava doplikové prizkumy specialistim, které
koordinuje. Vypracovava dokumentaci skute€ného provedeni stavby, realizaéni dokumentaci
a sestavuje platebni plan a dozor nad nim. Spolupracuje pii kontrole ucti a novelizace

casovych planti aj. [13]

Vykonova faze IX — Spoluprdce po dokonceni stavby

V této fazi se architekt, resp. inzenyr Gcastni kolaudace stavby a dohlizi na odstranéni
zjiSténych vad a nedod¢lkii ve stanovené lhité. Tyto dvé Cinnosti jsou zakladnimi vykony.

[13]
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Nékteré zvlastni vykony, které autorizovand osoba vykonavd, jsou naptiklad
spoluprace pfi vypracovani pozarni dokumentace nebo zavérecného vyuctovani, zpracovani
posudkli a kontrolnich méfeni ptredkladanych klientem pii kolaudaci stavby, zpracovani
zéadosti o piipadné prodlouzeni zaru¢nich lhut, také to mize byt sestaveni planu prondjmu
budovy, zajisténi navodd k udrzbé objektu pred predanim uzivateli, dozor nad udrzbou
objektu, porovnani ndkladii stavby se smérnymi hodnotami ndkladl, provedeni analyzy
stavebnich a provoznich nakladl stavby, spoluprace pii vypracovani provozniho

a manipula¢niho fadu (navodu k udrzbé zatizeni), provozni plany fady apod. [13]
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3 ANALYTICKA CAST

Analytickd ¢ast popisuje pochybeni a naslednou odpovédnost autorizovanych osob
v praxi. Pro ziskdni podkladi byl proveden prizkum pomoci rozhovort s pravniky
vykonavajici ¢innost pfevazné ve stavebnim pravu, se stavebnimi ufady v nékolika méstech,
dale s ¢leny dozoréi rady CKAIT i s majiteli a zaméstnanci projekénich kancelaii. Na zakladg
nahlédnuti do pravnického systému byly vybrany nékteré kauzy pouze v ptipadech trestné
pravni odpovédnosti. Co se tyce postihu autorizace, jako je pozastaveni, odebrani autorizace
aj., fesi zakon ¢. 360/1992 Sb., o vykonu povolani autorizovanych architekti a o vykonu
povolani autorizovanych inZenyri a technikli ¢innych ve vystavbé, ve znéni pozdé€jsich
predpisi. Toto jsou vSak interni zélezitosti Komory, které jsou nevetrejné, a je velmi

problematické se k takovym informacim dostat.

Dal$im problémem v ziskdvani materidlu bylo, Ze pfestoZze jsou autorizované osoby
trestné¢ odpovédné, nebyvaji k soudnimu procesu Casto ptizvany. Jelikoz se jedna o rozsahly
proces vystavby, ve kterém figuruji zékaznik, projektanti, zhotovitelé, subdodavatelé,
stavbyvedouci, stavebni dozor atd., byvaji soudni procesy zdlouhavé a velmi obtizné
se zjist'uje pficina naptiklad havarie stavby. Ptestoze tedy ptipadli pochybeni autorizovanych
osob neni mnoho, uvedu alesponi n¢které prevazné medialné znamé piipady z hlediska trestné

pravni odpovédnosti.

V ptipadovych studiich bude vzdy rozebrana charakteristika ptipadu, dale v jaké Casti
vystavby, kde a kdo pochybil a jakym zplsobem se toto pochybeni pravné fesilo. Piipadové
studie ptijdou v posloupnosti dle zavaznosti jednotlivych kauz. Prvni ptipadova studie se bude
tykat znamé kauzy a to tragédie zficeni mostu na Zelezni¢ni trat’ ve Studénce, kdy pochybila

wevr

rozhodnuti soudu relativné rychlé.

Na zavér kapitoly bude uveden piiklad spoluprace autorizovanych osob v praxi,
ve kterém bude opét zahrnuta charakteristika daného problému, kdo se na zpracovani
projektové dokumentace podilel, piipadné jakych problémii se musel zpracovatelsky kolektiv

vyvarovat a naopak co musel respektovat.
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3.1 PRIPADOVA STUDIE C.1 —,,ZELEZNICNI
NEHODA VE STUDENCE*

Charakteristika pripadu

Dne 8. 8. 2008 kolem 10:30 hodin doslo k zficeni mostu béhem jeho rekonstrukce
do prostoru zelezni¢niho koridoru v obci Studénka. Stavebni firma nevyhodnotila piipravné
prace na zasunuti mostu jako zdvazné a tudiz neinformovala provozovatele drahy s zadosti
0 omezeni provozu na trati vedouci pod nim. Béhem téchto piipravnych praci se konstrukce
mostu rozvlnila, sjela z pomocnych podpér a spadla do kolejisté pfimo pted projizdéjici vlak —
mezinarodni rychlik EC 108 Comenius ze stanice Krakow do stanice Praha hl. nadrazi.
Soupravé stacil strojvedouci snizit rychlost ze 139 km/h na 90 km / h, coz zachranilo nejspis

mnoho dalSich zivotu.

Pti této havarii zemfelo 8 lidi a nejméné dalSich 95 bylo zranéno. Hmotna Skoda, ktera
vznikla, ptesdhla 177 milionit K¢ a na osobnich vécech vznikla jednotlivym cestujicim
ve vlaku skoda v hodnoté 186 000,- K¢, ¢imz byla naplnéna skutkova podstata trestného ¢inu
obecného ohrozeni dle § 180 odst. 1, odst. 2 pism. b), odst. 3 pism. a), odst. 4 trestniho

zakona.

Zjistovani pricin

Stat se opird o znalecké posudky Ceského vysokého uceni technického v Praze
a o dalsi nezavislé posudky. Vysledkem je fakt, ze pti¢inu zptsobila souhra vice neptiznivych
okolnosti, pfi¢emz stézi lze jednu z nich oznacit za pievazujici ¢i rozhodujici. Nekteré vSak

musely byt odpovédnym pracovnikiim vice nez ziejmé.

Ptedn¢ byly vypracovany dva projekty vysunu a zasunu mostu a to pracovniky dvou
firem, tudiZ nebyla zajiSténa jejich provazanost a vysledny projekt podepsany zodpoveédnymi
autory neexistuje, stejné¢ jako neexistuje pisemny souhlas projektanta celé¢ rekonstrukce
s navrzenym postupem montaze. Pomineme-li vadny projekt, kdy nebyl most b&hem
pfestavek mezi jednotlivymi kroky zdsunu ani b&hem taZeni pfikotven k nepohyblivé

konstrukei a ve kterém nebylo stanoveno spravné t€Zisté€ rozhodujici ¢asti mostu, tak jimi byly

napiiklad [21]:

e Deformace svatenci, které na pojizdnych voziccich nesly jefabovou dréhu.
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Nerovnomérné rozdéleni sil na jednotlivych vozicich.
Poruseni technologického ptedpisu.

Projekt zanedbal skuteCnost, ze most je ve vSech fazich vysunu a zasunu staticky

neurcit¢ podepien a nema soumérny pricny fez (rizné materidly 1 prifezy).

Neptesné vyskové usazeni dvou pojezdnych drah na terénu. (Most byl v nékterych
mistech vypodkladan az do vysky 295 mm improvizovanymi podlozkami, coz

piedstavovalo velmi nestabilni prvek v celé soustave).

Most nebyl tazen v ose ale excentricky, diky ¢emz se most vychylil a naklonil
na stranu, na kterou se nakonec zfitil, pracovnici dale neprovedli zadna opatieni
k zajisténi statiky mostu a ochrany BOZP a pfi odstraiiovani poruchy nerovnomérné
zvedali mostni konstrukci pomoci jefdbu, pfi¢emz neprovedli zamétfeni vysky

a polohy mostni konstrukce geodetem.

Hydraulicka zafizeni pouzita k ptizvedavani mostu byla zvolena vhodné a pied havarii
nedoslo k jejich poruSe, nevhodnou c¢innosti obsluhy doslo k nerovnomérnému
rozde€leni sil do jednotlivych valcti a tim se sily plsobici na podptirné konstrukce

vyrazné odchylily od hodnot v projektu.

7.8.2008 mél byt proveden kontrolni den ze strany inZenyrského a technického
dozoru. Prestoze byl investor srozumén s poruchou pojezdovych voziki, kontrolu

neprovedli. To by pfitom mohlo vést k odstranéni zavady.

Za skutecnosti, které¢ jsou vyznamné, se povazuje také posudek 1 nedokonale

vyjasnéné vztahy mezi dodavatelem a subdodavatelem.

Nebylo také nafizeno provozovateli Zzelezni¢ni drahy Zadné omezeni provozu

pod mostem, ¢i Uplné zastaveni Zelezni¢ni dopravy.

Spatny tsudek pracovnikii Bogl & Krysl, k. s., ktefi se domnivali, Ze po uvolnéni
zablokovanych vozikd budou schopné kratkého zkuSebniho pojezdu a neovéfili si

skute¢ny stav podpirnych konstrukei.
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Obrazek 3-1: Poloha mostu v den nehody. Prevzato z [16]

Obzaloba

Provozovatel drah byl vyloucen zpodilu na nehod¢, jelikoz nebyl informovan
o moznych pracich na mosté. Obvinéna byla firma ODS — Dopravni stavby Ostrava, a. s.
Na most¢ vsak v dany moment pracovala subdodavatelska firma Bogl a Krysl, k.s., ale

1 zaméstnanci ODS — Dopravni stavby Ostrava, a. s.

Obzalovano bylo tedy celkem 10 lidi pro trestny ¢in obecného ohrozeni podle § 180
odst. 1, odst. 2 pism. b), odst. 3 pism. a), odst. 4 trestniho zédkona. Z firmy ODS — Dopravni
stavby Ostrava, a. s. to byli vrchni stavbyvedouci, projektant, mistr stavebni vyroby, mostni
technik, z firmy Bogl a Krysl, k.s. byl obzalovan feditel ostravského zavodu firmy, Séf
technického useku, vedouci montér, skupinai zastupujici vedouciho montéra a zivnostnik
pracujici na zakladé smlouvy o dilo. Obvinéni svym nedbalostnim jedndnim porusili dilezitou
povinnost vyplyvajici z jejich zaméstnani, postaveni nebo funkce ulozenou jim podle zakona.
U nékterych obvinénych byla nedbalost majici za nasledek ziiceni mostu tak vyrazna,
Ze s ohledem na jejich vzdélani a pracovni zafazeni jim muselo byt ziejmé, zejména z toho
davodu, ze byli na stavbé mostu kratce pred jeho zficenim, ze vzhledem k technickému stavu,
ve kterém se most nachazi, je mozné jeho zficeni a bez pfimétenych divodil se domnivali,
ze k tomuto nedojde. Museli tedy védét, Ze svym jednanim mohou porusit nebo ohrozit zajem
chranény timto zdkonem a s ohledem na to, zZe neucinili Zadné kroky k odvraceni havarie, byli
s timto srozuméni (§ 4 pism. b/ trestniho zakona). Z preli¢eni bylo vybrano pochybeni tfrech

autorizovanych osob. [20]

Ing. Zdenék Maly jako vedouci technického useku je odpovédny za technickou
ptipravu zakazek, zpracovani a dodrzovani montaZzniho projektu dle platnych technickych
norem. Tehdy vypracoval feSeni konstrukce podpérnych piliiti pro provedeni posunu mostni
konstrukce nad pojezdovou drahou. Byl tedy zodpovédny za tfadné a kvalitni provedeni
stavby, technické teSeni, dodrzovani zasad BOZP, za zpracovani technologického projektu
montazi ocelovych konstrukci a zajisténi zmén v projektové a technické dokumentaci

zadavatelll v souladu s platnymi zdkony a normami a za realizaci projektu-subdodavky-
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vysunu a zasunu mostni konstrukce. Porusil vSak ustanoveni § 102 odst. 1 zak. ¢. 262/2006
Sb. (Zakonik prace) tim, Ze nevytvaiel bezpecné a zdravi neohrozujici pracovni prostiedi
a pracovni podminky vhodnou organizaci BOZP a pfijimani opatieni k predchdzeni rizikim.
Tehdy nemél tadné zajiStény smluvni vztah s generdlnim dodavatelem ODS — Dopravni
stavby Ostrava, a. s. aipfres tuto skutecnosti piebirali stavbu pracovnici Bogl a Krysl, k. s.

Nezajistil tedy [20]:
e provedeni praci dle fadn¢ schvaleného technologického feseni provadéné ¢innosti,
e nefeSil ukotveni mostu pfi vysunu a zasunu k pevné konstrukci,

e technologicky piedpis nebyl piedloZzen objednateli spolecnosti ke schvaleni, pfesto
vSak Ing. Z. M. souhlasil se zahajenim praci spocivajicich ve zpétném zasunu mostu
aniz byla pfed zpétnym zdsunem zméfena vyska mostu geodetem, coz predepisoval

predpis,

e neprovedl kontrolu, zda umisténi hydraulického zatizeni pro vysun a zasun mostu je
provedeno v ose mostu, (ze znaleckého posudku Ing. J. H., soudniho znalce z oboru
geodézie a kartografie vyplyva, Ze navijak tazného zafizeni nebyl v ose mostnich

podpér ani kolejnic vysuvné drahy) a tim dochéazelo k excentrickému tazeni,

e pii druhém kroku vysunu, nebyla na vSech vysuvnych vozicich namontovéna
smérova vedeni pro dodrZzeni sméru pii zasouvani mostu, coz piedepisoval
technologicky ptedpis, (na voziku na krajni vysuvné draze smérova vedeni zcela

schazela),

e z vysuvnych vozikil nebyly fddné odstranény svary, aby pii1 bourani staré mostovky
nedochdzelo k podélnému pohybu mostni konstrukce, ndsledkem ¢ehoz se s nejvétsi
pravdépodobnosti vysuvny vozik v pohybu zasekl a dosSlo ke vzpti¢eni podpérné

konstrukece,

e nebyl dodrzen technologicky ptedpis, kdyz byla vyfazena z provozu po provedeni
prvniho kroku zésunu jedna dvojice podpérnych vysuvnych voziki, pfi¢emz most
nespocival na predepsaném poctu dvou part opérnych voziki, ale pouze na jednom,

e  pii provadéni druhého kroku zasunu mostni konstrukce byla zjisténa porucha statiky

podpérné konstrukce mostu, (vertikalni a horizontalni vzpticeni pojezdovych voziki

na pojezdové draze na jejichz horni ¢asti byla ulozena horni podpérna konstrukce
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a rekonstruovany most), neprovedl fadnou kontrolu, zda na stavbé jsou plnény
podminky provozniho ptfedpisu a piestoze byl rovnéz na uvedené stavbé fyzicky
pritomen, nezajistil fadna opattreni k zajisténi stability mostni a podperné konstrukce,
aby nedochazelo k jejim dalsim pohybtim a poklesim a v neposledni fadé nenafidil,
aby byla proméfena a provéfena statika jak podpérné konstrukce mostu, tak i celé

mostni konstrukce,

e a nenafidil, aby byla u¢inéna opatieni ve vztahu k provozovateli Zelezni¢ni dréhy,

spocivajici v omezeni ¢i uplném zastaveni zelezni¢ni dopravy

Statni zastupce se rozhodl vymezit vinu nasledujicim zpiisobem: Ing. Z. M. celi
obvinéni z trestného ¢inu obecného ohrozeni a hrozi mu trest odnéti svobody na tii 1éta az
deset let, bude-li potrestan, spachal-li ¢in proto, ze porusil dilezitou povinnost vyplyvajici

z jeho zaméstnani, povolani, postaveni nebo funkce nebo uloZzenou mu podle zékona.

Naopak okresni soud nastifiuje moznost aplikace skutkové podstaty trestného cinu
obecného ohrozeni dle nasledujiciho zptsobu: Ing. Z. M. Celi obvinéni z trestného ¢inu
obecného ohrozeni a hrozi mu trest odnéti svobody na osm az patnact let, zptisobil-li svym
¢inem tézkou Gjmu na zdravi vice osob nebo smrt, Skodu velkého rozsahu nebo jiny zvIast’

zavazny nasledek.

Ing. Oldiich Magnusek jako vedouci projektu je zodpovédny za pribéh subdodavky,
ktera spocivala v zajiSténi vysunu a zdsunu mostni konstrukce v ramci rekonstrukce. 1 on
porusil ustanoveni § 102 odst. 1 zak. ¢. 262/2006 Sb. (Zakonik prace) tim, Ze nevytvarel
bezpecné a dravi neohroZujici pracovni prostfedi a pracovni podminky vhodnou organizaci
bezpecnosti a ochrany zdravi pfi praci a pfijimani opatieni k pfedchazeni rizikim. V podstaté
se dopustil stejnych chyb jako uvedeny Ing. Z. M. Pocinaje Spatné¢ uzavienou smlouvou
s generdlnim dodavatelem, konce nenatizeni k u¢inéni opattfeni ve vztahu k provozovateli
Zelezni¢ni dréhy, spocivajici v omezeni ¢i Uplném zastaveni Zelezni¢ni dopravy. Pficemz tyto
povinnosti vyplyvaji z pracovni smlouvy a dodatku, na funkci vedouci projektu, povéteny

funkci zastupce vedouciho zavodu. [20]

Stejné jako v ptipad¢ Ing. Zdeiika Malého mu hrozi stejny trest odnéti svobody. Oba

dva se také odvolali proti svému obvinéni.

Mostni technik L. N. je odpovédny, za vykon ¢innosti technického dozoru investora

a inZenyrské Cinnosti pii realizaci stavby, neprovedl kontrolu, zda podpérna konstrukce mostu
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a provadéni vysunu a zasunu mostni konstrukce je provadéna dle schvéaleného
technologického predpisu montdze a dle schvalené projektové dokumentace objednatelem
uvedené stavby. Za opérou mostu nebyla mostni konstrukce ulozena na predepsaném poctu
opér a podpérna konstrukce byla pracovniky spolecnosti Bogl a Krysl, k.s. v rozporu
s projektem provizorn¢ vypodklddana nad jefabovou drahou provizornimi podlozkami
a dfevénymi Spaliky az do vysky 295 mm, (to pfedstavovalo staticky velmi nestabilni prvky).
Tuto skutecnost vSak mostni technik zjistil a fotograficky zdokumentoval, a pfesto neprovedl
zadnou kontrolu, zda uvedené feseni je provedeno dle schvalené projektové dokumentace
pro uvedenou stavbu, coz mu ukladala vyse uvedend ptikazni smlouva a o tomto nevyrozumél

investora.

Ptestoze byl stavbyvedoucim Ing. F., pracovnikem zhotovitele stavby seznamen
vyskytem poruchy statiky podpérné konstrukce mostu nad vysuvnou dréhou, tak z titulu své
funkce technického dozoru investora neprovedl kontrolu, zda je provedeni podpérné
konstrukce a stavby skutecné v souladu s projektovou dokumentaci vypracovanou pro
uvedenou stavbu. Také nenafidil Zddnd opatieni k zajisténi stability mostni a podpérné
konstrukce, aby nedochazelo k jejim dalsim pohyblim a poklesiim a nenafidil, aby byla
prométena a proveéiena statika jak podpérné konstrukce mostu, tak i celé mostni konstrukce.
O této poruse statiky neinformoval pisemné, ani jinym zplisobem, odpovédného zastupce
investora a spokojil se s tvrzenim, Ze situace je pod kontrolou pracovniki stavby. Nakonec
podepsal zavér z kontrolniho dne ve stavebnim deniku, aniz v ném byly uvedeny jakékoliv

zévady na uvedené stavbe. [20]

Stejné jako v ptipad¢ Ing. Zdenka Malého a Ing. Oldiicha Magnuska hrozi L. N. stejny

trest odnéti svobody. Oba dva se také odvolali proti svému obvinéni.
Rozhodnuti soudu

Podanou obzalobu okresni soud piedbézné projednal v nevefejném jednani v roce
2010, kdy vydal usneseni a na jeho zékladé predlozil véc vrchnimu soudu z diivodu, zda
v piipadé¢ nékterych obvinénych nebyl spachén trestny C¢in obecného ohroZeni ve formé
nepiimého umyslu, védomé nedbalosti ¢i eventudlniho utmyslu. V takovém ptipadé by
ke konani tizeni nebyl Okresni soud v Novém Ji¢iné ptislusny, ale byl by jim Krajsky soud
v Ostrave. Pokud by mélo dojit k pfeneseni rozhodovani o véci z okresniho na krajsky soud,
musel by skutkovy zaklad véci poskytovat dostate¢né redlny podklad k vysloveni pravniho
zaveéru, ze piisng$i pravni kvalifikace cinu skute€né pfichdzi v Gvahu. V pfipade,
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ze k takovému zavéru dospét nelze, neni mozno o zméné piisluSnosti soudu rozhodnout,

nebot” k pfeneseni véci ze soudu okresniho na soud krajsky nemiize vrchni soud pfistoupit jen

na zéklad¢ napt. vlastniho hodnoceni posuzované véci. Protoze vSak vrchni soud neshledal

skutecnosti, které by odivodiovaly zménu vécné ptislusnosti soudu, rozhodl podle §24

odst. 1 tr.f. tak, Ze vécné a mistné ptislusSnym k projednani a rozhodnuti véci je Okresni soud

v Novém Ji¢ing, tudiz se véc vratila zpét. [20] Preliceni bylo stanoveno na rok 2012 a dalsi

stani odrogeno na rok 2013. Schéma soudt Ceské republiky a moZnosti jejich odvolani je

znazornéno viz Obrazek 3-2.

4. Stupeni

Nejvyssi soud Ceské republiky

Predseda Nejvyssiho soudu CR, mistopiedsedové, soudci, disciplinarni soud

Trestnépravni kolegium

Obcanskopravni kolegium

Obchodnépravni kolegium

3. Stupen

Vrchni soud (2) se sidlem v Praze s piisobnosti pro Cechy, se sidlem v Olomouci
s puisobnosti na Moravé

Ptedseda Vrchniho soudu, mistoptedsedové, soudci, karny senat

Rizeni ve druhém stupni, ostatni ptipady (civilni, trestni) senat sloZzeny ze 3 soudcti

2. Stupeni

Krajské soudy (8), Méstsky soud v Praze

Ptedseda krajského soudu, mistopfedsedové, soudci, ptisedici

v

Rizeni v prvnim stupni — trestni véci (sendt slozeny z 1 soudce a 2 pfiisedicich),
civilni véci (samosoudce)

Rizeni ve druhém stupni (senét slozeny ze 3 soudcit)

1. Stupen

Okresni soudy (76), Obvodni soudy v Praze (10), Méstsky soud v Brné

Ptedseda okresniho soudu, mistoptedsedové, soudci, piisedici

Rizeni v prvnim stupni (civilni, trestni)

Senat slozeny z 1 soudce a 2 pfisedicich (trestni fizeni, fizeni v pracovnépravnich
veécech), samosoudce (civilni nebo trestni fizeni)

Obrazek 3-2: Schéma soudii Ceské republiky. Prevzato z [17]

A
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Od nehody uplynulo uz Sest let, dodnes se ji vSak zabyvaji soudy a nékteré okolnosti
zustavaji 1 nadale nejasné. Obvinéné firmy tvrdi, Ze odpovédnost nese ta druhd a dokladaji
rizné znalecké posudky. Rozsudek je predbézné odhadnut na rok 2017 a miize se stat, ze

vinici nebudou pravomocné odsouzeni.

Jak bylo jiz zminéno v tuvodu této kapitoly, v pravnickém systému Ceské republiky je
velmi obtizné najit a ndsledné potrestat konkrétniho vinika, vzhledem k tomu, ze zde existuji

rizna odvolani, kasa¢ni stiznosti, nékolik soudt, mezi kterymi se ptipady neustale piesouvaji.

3.2 PRIPADOVA STUDIE C.2 - ,ZRICENi DOMU V TABORE*

Jelikoz 1 stavbyvedouci je autorizovand osoba, vztahuje se na néj stejnd zodpoveédnost
jak autorizovaného inZenyra ¢i autorizované¢ho architekta. Tudiz se po ném vyZzaduji

povinnosti uvedené v §153 stavebniho zékona (viz kapitola 2.2).
Charakteristika pripadu

Dne 4. 5. 2006 doslo k ¢astecnému zficeni domu v centru Tébora béhem budovani
polyfunkéniho komplexu na vedlej$im pozemku. Pii havarii nebyl nikdo zranén, avSak bylo
tim ohrozeno deset lidi a hmotnad Skoda zpiisobend na ziiceném domé¢ a na zafizeni
ponic¢enych bytd byla pfes 4,5 milionu korun. Byla tim naplnéna skutkova podstata trestného
¢inu obecného ohrozeni dle § 180 odst. 1, odst. 2 pism. b), odst. 3 pism. a), odst. 4 trestniho

zakona.

Zjistovani pricin

Béhem hloubeni zédkladii polyfunkéniho domu, ktery byl v t€sné blizkosti zficeného
domu, naruSily bagry a vrty jeho zaklady. Stavbyvedouci nepostupoval dle projektu
a neptivolal statika. Kontrola vedlej§siho domu se pfitom provadéla kazdé dva dny. Projektanti
nechali provést vSechny mozné prizkumy, nepodatilo se vSak zjistit, zda je sousedni dim
podsklepeny. Navrhem tedy bylo provedeni sondy k zédkladim vedlej$i stavby a ptivolani
statika. Vzhledem k tomu, Ze chtél stavbyvedouci uSetfit ¢as a stavebni naklady, rozhodl
se pro kopani zakladii u domu bez provedeni sond, ¢imz doSlo po podhrabéani zakladi ke
zficeni §titové zdi a ¢asti domu.

Obzaloba

Obzalovan byl jediny ¢lovék a to stavbyvedouci. Tomu okresni soud v Tédbote vyméfil

trest za obecné ohrozeni dle § 180 odst. 1, odst. 2 pism. b), odst. 3 pism. a), odst. 4 trestniho
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zakona" a to k Sestnacti mésictim odnéti svobody s odkladem na dobu 28 mésict. Pro zdkaz
¢innosti se soud nerozhodl. Schéma prubehu fizeni viz nasledujici Obrazek 3-3.
SOUD 1. STUPNE

ZALOBA —= " ROZSUDEK —- ODVOLANI

L SOUD 2. STUPNE | DOVOLANI | DOVOLACI SOUD I‘

- ROZSUDEK - ROZSUDEK
VYKON
— ROZHODNUTI

Obrazek 3-3: Schéma pribéhu rizeni. Prevzato z [18]

Pokud se realizuje stavba v proluce, nebo v té€sném sousedstvi stavajici budovy, musi
byt jednoznacné zjisténo, zda nejsou spolecné Stitové stény, zaklady, a v podstaté veskeré
vzajemné souvislosti, které by mohly ovlivnit statiku budovy. To musi byt respektovano
v ndvrhu nové, ¢i rekonstruované budovy. Zajisténi sousedni stavby by mélo byt soucasti
statického projektu, ale vzhledem k okolnostem tomu tak nebylo a byly navrzeny sondy. Dle

nich by byl nasledné zpracovan staticky posudek a souvisejici feseni.

3.3 PRIPADOVA STUDIE C. 3 —,,CASTECNE ZRIiCENIi
OBCHODNIHO DOMU V BRNE*

Tato ptipadova studie byla vybrana z diivodu, Ze pfestoze je kauza 17 let stard, jedna
se stale o nejveétsi tragédii v povalecnych dé&jinach Brna a nikdo za ni nebyl potrestan, ani

odskodnén, 1 kdyz bylo pochybeni autorizovanych osob ziejmé.
Charakteristika

V fijnu roku 1997 se béhem rekonstrukce obchodniho domu v Brné na Namésti
Svobody necekané zfitila podlahova konstrukce 5. podlazi jednotraktové budovy z konce
19. stoleti. Budova spojovala ve dvofe domy s pricelim orientovanym do nameésti Svobody
a do ulice Veselé. Na stavbé v té chvili pracovalo asi sedm stavebnich firem a sedmdesat
délnikti z Cech, Slovenska a Ukrajiny, znichz pét bylo usmrceno a dalsich deset vazné
zranéno. Jeden z nich byl nalezen dokonce az po 22 hodinach. Néktefi maji trvalé néasledky

dodnes a vétSina pobira invalidni diichod [24].
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Jako v prvnim a druhém piipadé byla i touto tragédii naplnéna skutkova podstata
trestného ¢inu obecného ohrozeni dle § 180 odst. 1, odst. 2 pism. b), odst. 3 pism. a), odst. 4
trestniho zakona.

Zjistovani pricin

Pro policii CR zpracoval posudek soudni znalec Ing. Josef Havel. Dle znaleckého
posudku se zjistilo, ze za havarii nezpusobilo pietizeni ve vysSich patrech budovy a nasledné
ziiceni dfevéného stropu, jak se ptivodn¢ domnivalo. V dobé, kdy doslo k havarii, se zde totiz
provadély pouze omitky, tudiz stropy nezatézoval zaddny skladovany material. Nékteré
zjisténé prohtesky z projektové dokumentace a ze stavebniho deniku nemohly samy o sobé
ziiceni budovy zpusobit, jiné vSak k jeji destrukci vyrazné pomohly. Havarie tedy nastala,
jako v prvni pfipadové studii, az néasledkem vice pfi¢in. Ve vétSin€ nedostatkil, které byly
zjistény, nebylo postupovéno v souladu se stavebnim zdkonem a dle pfislusnych provadécich
vyhlasek. [23] Hlavnimi pfi¢inami byly jak zévady v projektové a schvalovaci dokumentaci

tak 1 v ¢innosti dodavatele stavebni ¢asti [23]:
Zavady v projektové a schvalovaci dokumentaci.

e Na predani projektové dokumentace byl stanoven nerealny termin, na ktery projektant
1 generalni dodavatel stavby pfistoupili. ,,Stavebni ¢ast — bouraci prace a statika®, coz
byla dil¢i ¢ast projektové dokumentace, byla vyhotovena dfive neZ stavebné-technické
vyhodnoceni stavby. (jiné projekéni kancelafe zakdzku odmitly prave z divodu

nerealného terminu predani projektové dokumentace).

e Stavebni povoleni bylo vydano na zéklad¢ neuplné projektové dokumentace. (v ni se

uvadélo, Ze se jedna pouze o opravu, pfitom §lo o nadro¢nou rekonstrukci).

e Projektant neporovnal skutecny stav budovy s vykresy stavajici dokumentace, které
mu byly pfedany a neptenesl za né pisemné zodpoveédnost na generalniho dodavatele.
Vykresy vSak neodpovidaly skuteCnosti a tak se projektovalo na zakladé chybnych
vykresti (napf. cihelny pilit mél jiné rozméry, misto soustavy pilifi byla v 1. PP

zakreslena prubézna zed’ apod.).

e Opomenuti rekonstrukce v minulych letech, kdy byly ve 2NP odstranény dva nosné
pilite ze Ctyt, piestoze v ostatnich podlazich byl pocet pilifa ¢tyfi. Tim byly zbylé dva

pilife uz tak pfetizeny, nicméné béhem rekonstrukce doslo k jejich upravam.
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e Statické vypoCty byly provedeny pouze na nové konstrukce, ke stavajicim
konstrukcim se staticky posudek nefesil ani po piedani vysledka stavebné-technického

prazkumu.

e Néktera data stavebné technického prizkumu provedlo VUT v Brng, Ustav stavebnin
a zkuSebnich hmot. Na zdkladé téchto vypocti bylo zjisténo, Ze poskozeni stavby
zacalo na jednom ze dvou zbylych piliit, ktery byl pfetizen na 241 %. Tento pilif byl
dale oslabovan béhem provadéni stavebnich praci.

r wvr

Zavady v Cinnosti dodavatele stavebni Casti.

e Pfistoupeni na pozadavek predani projektové dokumentace 1 vlastni stavby

v nerealném terminu.

e [ kdyz byl na feSeni statické problematiky rekonstrukce najat externista, siln¢ zatizené
ocelové valcované pravlaky HEB 240 nebyly ukladany na projektované betonové
podkladni kvadry, nybrz na osekané staré cihelné zdivo kapes nebo do ryhy hluboké
34 cm (nosnik ke zdivu nad nim nebyl ani tadn& uklinovéan). V pilifi tak doslo

k excentrickému zatizeni, sniZeni inosnosti a tudiz k destruk¢énimu vlivu.

e V nizsi ¢asti budovy bylo navrZzeno vybourani ptivodnich klenbovych stropi a zfizeni
novych stropl na jiné Grovni. Zminovany pilif se tudiz musel prodlouzit o 1,71 m
ato smérem dold, odbouranim parapetniho zdiva. K této narocné operaci nebyl
proveden pracovni postup, a proto pracovnici netusili, Ze je tfeba béhem této upravy
podepfit konstrukei nad 2NP. Zdivo navic odbouréavali nekvalifikovani délnici pomoci

bouracich kladiv, coZ vedlo k jednomu z findlnich neStésti na oslabovaném pilifi.

e Vzhledem k nedostatenému prizkumu, neptedpokladal projektant ani dodavatel
zazdéné I profily, které plnily funkci zelezobetonového klestinového vénce. Ty bylo
nutné vyjmout, aby po vybourani parapetniho zdiva nepiekazeli budoucimu provozu.
Zpisob jejich vyjmuti byl takovy, Ze na jedné strané byly uvolnény a na stran€ druhé

paceny. Tento finalni ikon vedl ke zficeni pater nad nimi a k usmrceni péti délniki.
Obzaloba

Po zpracovani znaleckého posudku bylo vzneseno celkem Sest obvinéni. Obvinén byl

jak hlavni projektant akce, dale dva statici, majitel dodavatelské stavebni firmy,
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stavbyvedouci a také pracovnik, ktery byl najat jako externista a mél zajiStovat na stavbé

statickou stranku rekonstrukce. [23]

VSem hrozila maximalni hranice trestu a to az deset let vézeni. Pfesto nikdo
z obvinénych nakonec pfed soudem nestanul, jelikoz se na né vztahovala amnestie tehdejSiho
prezidenta Vaclava Havla. Jeden z majiteli stavebni firmy vSak trval na doSetfeni, aby
dokazal svou nevinu, proto pokra¢ovalo soudni li¢eni pouze v tomto ptipad¢€. Stihani tohoto

muze vSak bylo nakonec zastaveno.

K soudu se dostaly pouze piipady poskozenych d€lniki, ktefi zadali nahradu skody
po stavebnich firméch. Po vleklém sporu nakonec Méstsky soud v Brné¢ rozhodl, Ze na penize
nemaji narok a naopak musi zaplatit veskeré soudni vylohy. Kompenzace se domohl pouze

jeden, ¢imz bylo mimosoudni vyrovnani.

3.4 PRIPADOVA STUDIE C. 4 — SPOLUPRACE AUTORIZOVANYCH
OSOB V PRAXI: ,,DODATECNE POVOLENI STAVBY*

V této pripadové studii je ukazéna spoluprace autorizovanych osob v praxi

na konkrétnim ptikladu.
Charakteristika

Jedna se o dodatecné povoleni stavby, konkrétné objektu zahradkarské chaty umisténé
na pozemku v caste€né zastavéném uzemi. Okolni zastavbu tvoii zahradkové osady RZ
a stabilizované plochy rekreace. Vyméra parcely je 23 m? a jedna se druh pozemku vedeného
jako zastavéna plocha a nadvofi. Po osobnim ohledani v roce 2014 byla zaméfena a nasledné
zakreslena skute¢nd vyméra zastavéné plochy a to 25,25 m’. Stiii objektu bylo odhadnuto
na asi 18 let, neexistovala k nému vsak Zadna projektova dokumentace. Ing. Klara Subrtova
musela zpracovat novou projektovou dokumentaci na zakladé novych namétenych hodnot.

Ty byly pofizeny pomoci laserového a svinovaciho metru.

Investor nejprve podal Zadost u Magistratu mésta Havifova — stavebni a silnicni
spravni ufad (dale jen ,,stavebni Gfad*‘) o dodatecné stavebni povoleni a musel dolozit vSechny

potifebné dokumenty.

Vzhledem k velikosti stavby by za normdlnich okolnosti postacil pasport stavby, ktery
byl po pozadavku stavebniho ufadu zpracovan a nasledné predlozen. Nanestésti ptivodni

referentka stavebniho a silni¢niho spravniho ufadu dlouhodobé onemocnéla a ptipad pievzala
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referentka jind. Ta vSak preruSila fizeni zahajené podanim Zzadosti o dodatecné povoleni
stavby kvili nedostateénym nalezitostem, které by poskytovaly dostatecny podklad
pro posouzeni dodatecného povoleni stavby. Stavebni Gfad proto vyzval Zadatele k doplnéni
zéadosti. Pokud by Zadatel nedoplnil potiebné dokumenty a informace ve stanovené lhtte, bylo

by fizeni dle §66 odst. 1 pism. ¢) spravniho fadu zastaveno.
Pozadavky

Mezi pozadovanymi podklady byla projektova dokumentace vcetné vSech jejich casti
jako je 1 napf. statické posouzeni stavby opatiend podpisem a otiskem razitka opravnéné
osoby (dle § 110 odst. 2 pism b) stavebniho zakona) a to ve dvojim vyhotoveni. Projektova
dokumentace musela byt v souladu s vyhlaskou 501/2006 Sb., o obecnych pozadavcich
na vyuZiti tzemi ve znéni vyhlaSky 269/2009 Sb. Projektovd dokumentace stavby byla
zpracovana dle ptilohy ¢. 5 vyhlasky ¢. 499/2006 Sb. o dokumentaci staveb, zpracovanou
opravnénou osobou (dle § 110 odst. 2 pism. b) stavebniho zdkona). V ¢asti pro statické
posouzeni nakonec postacilo vyjadieni ve statické zpraveé, ze stavba po celou dobu své
Zivotnosti nevykazovala zadné prihyby, trhliny ¢i jiné poSkozeni, tudiz je mozné ji povazovat
za bezpetnou a pouzitelnou a dle normy CSN ISO 13822 neni nutné provadét statické
posouzeni konstrukce. Tuto Cast opatiila razitkem a vlastnoru¢nim podpisem autorizovana

osoba v oboru pozemnich staveb.

Investor se musel dale prokazat, Ze uvedena stavba neni umisténa v rozporu se zamé&ry
uzemniho planovani, zejména s zemné planovaci dokumentaci; nejsou provadény Ci
provedeny na pozemku, kde to zvlastni pravni ptfedpis zakazuje nebo omezuje a nejsou
v rozporu s obecnymi poZadavky na vystavbu nebo s vefejnym zajmem chranénym zvlastnim

pravnim piedpisem (dle § 129 odst. 3 stavebniho zakona).

Pozadavkem Magistratu bylo dolozeni pozarn€ bezpecnostni feSeni stavby, pfipadné
zapracovani do textové Casti projektové dokumentace dle pfilohy ¢. 1 vyhlasky €. 499/2006
Sb., o dokumentaci staveb. Toto pozarné bezpecnostni feSeni muselo byt také opatfeno
otiskem razitka a podpisem opravnéné osoby. V tomto piipadé¢ dokumentaci zpracovavala
osoba autorizovand v oboru pozarni bezpecnosti staveb. Pozarné bezpecnostni feSeni stavby
by mohla Ing. Klara Subrtova vzhledem ke svému vzdélani vypracovavat také, musela by
zani vSak plné prevzit zodpovédnost opravnéna osoba, kterou by mohl byt i zodpovédny

projektant v oboru pozemnich staveb stejné jako v ptipadé projektové dokumentace.
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Dale se zadatel musel vyporadat se zavaznymi stanovisky dotéenych organti vydanych
zvlastnimi predpisy a to Magistratu mésta Havifova — odboru Zzivotniho prostiedi, musel
dolozit, ze stavba neni v rozporu s izemnim pldnem mésta Havifova. Novy tizemni plan byl

vsak vydany az dva mésice po této zadosti, proto musel zadatel pockat na jeho vydani.

Jako poslednim dokumentem bylo stanovisko vlastnikii vefejné technické
infrastruktury k existenci zafizeni, v pfipad¢ dotceni jejich zafizeni, téz stanovisko
k projektové dokumentaci pro dodatecné povoleni (dle § 4 vyhlasky ¢. 526/200+ Sb., kterou
se provadéji nékterd ustanoveni stavebniho zdkona ve vécech stavebniho tadu). Mezi
vlastniky vefejné technické infrastruktury, od kterych stavebni ufad pozadoval vyjadieni, byly
CEZ Distribuce, a.s., Severomoravské vodovody a kanalizace Ostrava, Technické sluzby

Havitov, a. s., RWE Distribu¢ni sluzby s. r. 0. a Telefonica O2 Czech Republic, a. s.
Zpracovatelsky kolektiv

Ing Klara Subrtova, jako projektant stavebni &asti, musela pfizvat zodpovédného
projektanta, ktery je autorizovanou osobou. Ten musel projektovou dokumentaci zkontrolovat
a na vSechny vyhotoveni, v tomto pifipadé¢ 3 vyhotoveni, (dvé pro stavebni ufad, jedna
pro Zadatele), musel opatfit podpisem a otiskem razitka. Pfesnéji feceno musel orazit kazdy
vykres a ned¢litelny soubor zvlast. Pocet otiskii a podpisi musi zaznamenat do deniku,
pro ptipadnou kontrolu. Kromé& poctu razitek se zde uvadi potadové €islo zaznamu, datum
zaznamu, nazev dokumentu opatfené¢ho vlastnoru¢nim podpisem a autorizacnim razitkem
a jméno a adresu objednavatele, poptipadé organu, ktery si ptisluSny dokument vyzadal. Tyto

dokumenty se stavaji pro ufedni ucely vetejnymi listinami.

Tabulka 3-1 zahrnuje zpracovatelsky kolektiv, ktery se podilel na dokumentaci pro

dodatecné povoleni stavby.
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W

C.

Funkce Jméno/prijmeni Autorizace Obor

Zodpovédny projektant | Ing. Petr Slouka 0700913 Pozemni stavby
lv’,role ktant stavebni Klara Subrtova - Bez autorizace
casti

??zar’ne bezpecénostni Ing. Jana Folwarczna 1101979 Pozarni bezpecnost
feseni staveb

Projekt stfmckeho Ing. Petr Agel - Bez autorizace
posouzeni

Projekt statického Ing. Tomas Matheisl 1101046 Pozemni stavby

posouzeni

Tabulka 3-1 — Zpracovatelsky kolektiv — Zahradkarska chata.

Zhodnoceni

V ptipadé zpracovani projektové dokumentace pro dodatecné povoleni stavby nedoslo

k zadnému pochybeni. Byly dodrzeny vSechny pozadavky dotéenych organi, proto Statutarni

mésto Havifov, zastoupené odborem spravy majetku, nemélo namitky k projektové

dokumentaci k dodatecnému stavebnimu povoleni pro stavbu ,,zahradkaiska chata® a udé¢lilo

souhlas s dodate¢nym povolenim stavby. Pozemky byly tedy zahrnuty do Uzemniho planu

jako zastavéné uzemi.
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4  SHRNUTI

Teoreticka ¢ast ukazuje, jakym jsou Vybrané ¢innosti ve vystavbé slozitym procesem,
se kterym se museji autorizované osoby vyporadat. Nasledujici Obrazek 4-1 znazornuje

souvislosti jednotlivych subjektti v pribéhu realizace stavby.

MANDATHI SMLOUVA
pri inZenyr. fizeni stavby

NAVRH STAVBY !
Stavebni zakon | :
Projektova dokumentace
pro Uzemni fizeni
Obecné technicke |
pozadavky na vyst.
Uzemni rozhodnuti
.
Projektova dokumentace :
e leni
| H
Stavebni povoleni
I’
{ S }-) Specifikace standardu Hruby rozpoéet
Tech. nomy - CSN ‘ Projektova dokumentace
pro postaveni stavby

: | |
Vijbér zhotovitele }7 Vijkaz vymér
-

Subdodavatelé Thot - : Smiouva o dilo |
. oy ite l_ > .
a ) Projektové
S podklady
Realizace stavby ‘ Realizaéni dokumentace ~—  zhotovitele,
) firemni
| ! Iiteratura
Technicky d Dukun‘enta::{raﬁslmtecnmn
- kontrola kvality praci provedeni stavby "I' Stavebni zakon
- kontrola fakturace
- kontrola zmén, vicepraci
- kDI'IEéI'Ié vyﬂétuvéni 'Elﬂ"lh'? ................... . . .
- spoluprace po dokonceni staviy Cmem.e technicke
{odsiranéni vad a nedodéfia apod ) poZadavky
KOLAUDACE STAVBY
.

Obrazek 4-1: Schéma postupu technické pripravy a realizace staveb. Prevzato z [22]
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Vzhledem k tomu, ze Ceska republika je sou¢asti Evropské unie, je nutné dodrzovat
iurcité zévazky, které se stimto Cclenstvim poji. Jsou jimi mimo jiné iochrana
architektonického a archeologického dédictvi a hlavné sdruzovani pravnich predpist
Clenskych stati. Ty se tykaji pfedevSim stavebnich vyrobki a spole¢nych pravidel
technického osvédéeni. Proto je nutné, aby AO ptedchazeli pochybenim a to zejména
upeviovanim svych znalosti, jako je znalost rozsahu své ptisobnosti, zakond, ¢i norem nebo
znalost technologickych a bezpecnostnich piedpisi. Dobfe zpracovany projekt véetné jeho

realizace jsou totiz zakladem k GspéSnému fungovani stavby.

Také by si méli AO uvédomovat nasledky svych ¢inti at’ uz Umyslnych nebo

neumyslnych, protoze z kazdého prestupku vyplyva nasledna odpovédnost.

Navrhovédni a provadéni staveb bylo, je a bude povazovano za vysoce odbornou
¢innost, kterd vyzaduje profesni znalosti, dovednosti a zkuSenosti. To je spojeno s vysokou
mirou osobni odpovédnosti. Pokud mé byt dosazena urcitd technicka a také estetickd troven
kvality stavby, je nevyhnutelné, aby projektant, ktery stavbu navrhne, ¢i stavbyvedouci, ktery

tidi jeji vystavbu, nesli osobni odpovédnost.
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ZAVER
V zavéru prace jsou navrzena nékterd mozna feSeni do budoucna.

Jednim z nich by mohlo byt stanoveni nezavislych analyz projektovych dokumentaci
to zdkonem. Namisto toho by stat mohl vydavat méné vyhlasek a piedpisii na méné zavazné
zalezitosti. Toto feSeni by vedlo ke zvySeni odpovédnosti stavebnich firem a dodavateli
a naopak nelezela by takova tiha na autorizovanych osobach, pro které je nartstajici pocet
vyhlasek ¢im dal hife zapamatovatelny. Dodavatelé, zhotovitelé¢ a stavebni firmy by tudiz
museli vénovat daleko vice Casu piipravé staveb, ¢imz by se vyftesil rozpor v uptednostiovani
kvality a spolehlivosti provedeni pied cenou. Cast finanénich prostfedkt by vsak méla byt
vyclenéna na tyto kontroly. Stejné tak i provadéni a ocenéni autorského dozoru projektanta by
mélo byt soucasti dohody o provedeni projektovych praci. VéEtSing€ problémii u realizace
staveb nebo u jiz hotovych staveb by se dalo zabranit pravé provedenim vcasné nezavislé
kontroly projektti. Ty lze doporudit u kazdé stavby, protoze je vzdy lepsi opravovat projekt
nez hotovou stavbu jesté pred tim, nez dojde napt. k obecnému ohrozeni. Timto feSenim by
byli alesponi ¢astecné chranéni vSichni ucastnici projektového a stavebniho fizeni at’ uz je to
projektant, dodavatel, investor, ¢i zhotovitel a pfedev§im by mohlo zachranit mnoho lidskych
Zivoti.

Zasadni je, aby autorizované osoby znaly rozsah svych pravomoci a pii navrhovani
staveb zapojili nejlépe vSechny potiebné odborniky na jiné profese. Pozadavky téchto
specialistli by mély byt specifikovany v rozumné mife a zav€asu. Velmi dilezité je mit také
na paméti, Ze realizaci stavby neprovadéji Skoleni projektanti a inZenyfi a ¢asto jsou to osoby
s niz$im vzdélanim, tudiz je témét nutné podrobné popsat postup vystavby a co nejdetailnéji

formulovat technickou zpravu. To miiZe piedejit naslednym neshodam.

Jednim z feSeni je také celozivotni vzd€lavani autorizovanych osob. Jak je uvedeno
v autoriza¢nim zakong, AO je dokonce povinna se odborné vzdélavat a sledovat informace,
které jsou nezbytné pro spravny vykon své ¢innosti. To umoziiuje autorizovanym osobam byt
v obraze s neustale se vyvijejicim stavebnictvim. Opusténim Skoly totiz vzdélavaci proces
zdaleka nekon¢i. Vzhledem k novym technologiim, zakontim a specializacim se kazdych 5 let
stavaji diivéjsi informace a poznatky zastaralé. Vysledkem prabézného vzdélavani je vysoka
odbornost a vysokd odborna znalost. Komora je také povinna svym ¢leniim zajistit odborné

informace a vzdélavani, které vedou ke zvySeni urovné vykonu AO. Od roku 2001 je proto
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pro AO umoznén program celoZivotniho vzdélavani (dale CZV) v ramci CKAIT. Dvakrat
do roka vydava pro Cleny tistény piehled akreditovanych vzdélavacich programt, které jsou
pro n¢ ptistupné on-line. Kazdé skoleni je zpoplatnéno asi 600 K¢, coz je v porovnani
s moznymi duasledky neznalosti téméi zanedbatelnd Castka. Bezplatna Skoleni zajistuje
Komora na akcich oblastnich kancelafi. Autorizované osoby si vSak zpisob pribézného
vzdélavani mohou zvolit sami a to bud individudlni formou nebo ve zminéném
akreditovaném programu CZV. Individualni formou vzdé&lani miZe byt napiiklad studium
v zahranié¢i nebo v CR v dal§ich odbornych vysokych $kolach, AO se $koli také studiem
odborné literatury a vydavanim publikaci. Pfispét tomu mohou i vystavy a stavebni veletrhy,
kde jednotlivé firmy rok co rok prezentuji nové systémy a vylepsSeni, které mohou projektanti

zuzitkovat ve zpracovavani projektové dokumentace.

Stale je tfeba mit na paméti, Ze prestoze dnes existuji rizné vypocetni programy, které
nam usnadnuji praci a Setfi mnoho Casu, potad je to ¢lovek, ktery hodnoty do téchto programii
zadava. Pokud vSak neni dostatecné proSkolen, nebo je nezkuSeny, mizou mit podobné

programy katastrofalni nasledky, nebot’ se napt. statické vypocty velmi obtizné kontroluji.

Doporuceni pro Gcastniky stavebniho fizeni z hlediska spravnosti provedeni stavby je,
aby vSechny stupné projektovych dokumentaci provadél jeden projektant a ne vice. Jeding
s vyjimkou spoluprace jednotlivych projektanti od samého zacatku. To by sice vedlo
ke zvySeni ceny za projekt, ale zvysil by se ptedpoklad spravnosti provedeni. Pokud totiz
napiiklad DPS zpracovava nékdo jiny neZ DSP, mnohdy podceni naro¢nost konstrukce a tim

podceni i cenu projektu, coz vede k nekvalitnimu provedeni celé stavby.

Jako jednou z poslednich véci, kterou bych navrhla jako mozné zlepSeni do budoucna
je povinné pojisténi realizace staveb a to z hlediska obecné odpovédnosti stejné tak jako je
povinné pojisténi AO. To je mimo jiné placeno z Clenskych piispévki. A Upln€ na zavér
doporucuji vysoké pokuty za Spatné zpracované projekty.

Pokud by se wujalo nékteré ztéchto teoretickych feSeni, tiha odpovédnosti
na autorizovanych osobach by byla stale obrovskd, av§ak mohla by alespoil ¢astecné usnadnit

amozna 1 zkvalitnit budouci vystavbu. Predev§im je nutné znat své meze a v piipade

pochybeni ptijmout odpovédnost jak pred Komorou, tak zdkonem.
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Trestni zakonik
Uzemn¢ planovaci dokumentace
Uzemni plan
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