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Popis prace:

Hodnocena prace feSi navrh novostavby vicepodlazniho polyfunkéniho domu v Namésti nad
Oslavou. Budova ma podzemni podlazi s technickou mistnosti a skladovymi kéjemi a tfi
nadzemni podlazi s kancelaremi a byty. ZastreSena je plochou vegetacni stfechou.

Prace obsahuje textovou cast (m. j. pravodni a technickd zprédva), vykresovou cast (studie,
situacni vykresy, architektonicko-stavebni a stavebné-konstruk¢ni vykresy), navrh pozarné
bezpecnostniho FesSeni a dil¢i stavebné-fyzikalni posouzeni.

Hodnoceni prace:
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1. Odborna Uroven prace O O O
2. Vhodnost pouzitych metod a postupl O O O
3. VyuZiti odborné literatury a prace s ni O] O O
4. Formalni, graficka a jazykova Uprava prace O O O
5. SpInéni poZadavk( zadani prace O O O

Komentar k bodim 1. az 5.:

(1), (2) Konstrukéni a materidlové feSeni ukazuje velmi dobrou uUroven znalosti, které
diplomant ziskal studiem. Navrh ale obsahuje dil¢i chyby a nedodélky (viz dale). (3) Celkovy
rozsah a kvalita zpracovani prace ukazuji, Ze diplomant umi vyhledavat informace v odborné
literatufe a dalSich podkladech a Uspésné je aplikovat pfi samostatné tv(rci ¢innosti. (4) Po
formalni strance je prace velmi dobra. Obsahuje ale dil¢i nedostatky, které jeji kvalitu zbytecné
sniZuji: Prace misty nerespektuje platné zakreslovaci normy (napf. stropni konstrukce),
nékteré prvky nejsou spravné zakresleny (napf. balkény) a popsany (napf. klempirské a jiné
prvky). (5) Vzhledem k vySe uvedenému Ize konstatovat, Ze prace splnila pozadavky zadani.



Pfipominky a dotazy k praci:

K provoznimu a dispozi¢nimu FeSeni navrzené budovy vybiram tyto dotazy a pfipominky:

e Jak budou jednotlivé provozovny resit nakladani s odpady? Chybi jim pFfimy pfistup

k popelnicim.

e Kudy budou pfistupné instalacni Sachty? Napfiklad ve sténach velké Sachty za vytahem

neni zakreslen Zzadny prosup ani dvirka.

e Z/dotech. mistnosti 0002 v suterénu je navrzen (resp. zakreslen) jediny prostup
priméru 200 mm (ve stropni konstrukci). Je toto dostatecné vzhledem

k pfedpokladanému vybaveni?

e V budoveé chybi spole¢na uklidova komora. Jak bude feSen uklid spole¢nych prostor?

Ke konstruk¢nimu feSeni navrzené budovy vybiram tyto dotazy a pfipominky:
¢ Neni vyreSeno nakladani s destovymi vodami na zpevnénych plochach.

e Jak byla stanovena Unosnost zakladové pudy? Podle technické zpravy je tato 300 kPa,

ve vypoctech je ale uvazovano 250 kPa.
e Jsou navrzené rozméry vsaku pro deStovou vodu dostatecné?

e Vysvétlete, proC nejsou zakladové konstrukce oddilatovany od sousednich staveb

podobné, jako zdivo vSech podlazi.

e Ve vykresech stropnich konstrukci nad suterénem (D.1.2.2) a nad 1. NP (D.1.2.3) chybi
pravlaky zakreslené v pfislusnych ptdorysech podlazi. Diky tomuto opomenuti to pak
vypada, Ze napfiklad nosna sténa mezi mistnostmi ¢. 0103 a 0104 v 1. NP, je vynasena

pouze stropni deskou.

e Zakreslené rozdéleni stropnich konstrukci na jednotlivé vetknuté desky neni spravné.

Navrhnéte opravu.

e U instalacnich Sachet v1. NP neni doreSena navaznost na suterén. Napriklad
v mistnostech 0105 (WC), 01A0201 nebo 01A0302 jsou navrzeny instalacni Sachty,

jejichz vyusténi do suterénu koliduje s prizdivkou z bednicich tvarnic.

e PopiSte, jak bude provedena Tl nad okny v prostoru svarence drziciho ,kastlik na

zaluzie”.

e Je pripustné, aby pozarné nebezpecny prostor zasahoval na okolni pozemky? Pokud

ano, jaké jsou podminky?

Zaveér:

PfedloZzena diplomova prace je celkové na velmi dobré drovni. Obsahuje ale dil¢i chyby a
nedodélky, které by pfed hypotetickou realizaci vyzadovaly Upravy projektové dokumentace.

Proto ji doporucuji k obhajobé s hodnocenim:
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