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Oponentni posudek byl vypracovan na bakalafskou praci s nazvem ,Viladim v Policce”. Autorem této prace je
Jan Svoboda a byla vypracovana ve Skolnim roce 2013 — 2014.

Bakalarska prace fe$i zpracovani projektové dokumentace na novostavbu bytového domu v Poliéce na ulici
Manesova. Budova je navrzena nepodsklepena, ma tfi nadzemni podlaZi a jednoplastovou plochou stfechu. Jedna se o
pékny, moderni navrh mensiho bytového objektu, ktery je vhodné zaclenén do nové vznikajici zastavby v této lokalité.

Projekt je rozdélen na:  architektonicko — stavebni feSeni

stavebné — konstrukéni fedeni
pozarné bezpecnostni feseni
vypocty stavebni fyziky
Dokumentace odpovida zadani a rozsahem poZadavkim na bakalarskou préaci.

1) Posouzeni tirovné feseni daného ukolu z hlediska konstrukéniho, provozniho a architektonického

Jedna se o navrh objektu se 3 nadzemnimi podlaZimi, feSeného zdénym systémem Wienerberger Porotherm s
fasadou ETICS Weber therm klasik. Mezibytové stény jsou navrzeny z tvamic porotherm AKU, nenosné pficky z
prickovek od stejného vyrobce. Cast pricek v jednotlivych bytech je studentem navrzena ze systémovych stén s pouZitim
sadrokartonovych desek firmy KNAUF. Piény a podélny sténovy systém vrchni stavby je zaloZen na z&kladovych
pasech tvofenych kombinaci monolitickych konstrukci a zmonolitnénych tvamic ze ztraceného bednéni.

Stropni konstrukce jsou navrzeny z predpjatych zb panell SPIROLL tl. 250mm, schodi$té je navrZeno jako
monoliticka Zelezobetonova konstrukce. V domé je v navrhu uvazovano take s vytahem.

Stfecha a terasy jsou na domé navrzeny jako jednoplastové konstrukce se stiedni krytinou z mékéeného PVC
tl. 1,5mm, chranénou filtraénimi geotextiliemi. Stejné materialy jsou navrZeny i jako hydroizolace proti zemni vihkosti.

Zavérem je mozné konstatovat, Ze stavba vhledem k lokalité, mistnim pomérim, v navaznosti na dopravni
obsluZnost a moZnosti zafizeni stavenisté, byla materialové a konstrukéné navrZena vhodné a neblokuje moznosti
mistnich stavebnich podnikateld.

Z hlediska provozniho je hlavni budova navrZena jako jeden kompakini objekt, ktery bude slouZit pro trvalé
bydleni v 6-ti bytech. Pfizemi objektu je velmi vhodné vyfeSeno se spoleénym technickym vybavenim, se samostatnymi
sklepnimi prostory, ¢i spise komfortnimi sklady, spolednou susamou a kocarkarou. Vyraznou pfidanou hodnotou
objektu je navrh otevieného parkovaciho stéani pro 6 osobnich automobili v této Grovni podlazi.

Ve 2.NP a 3.NP je navrZeno 6 bytl od kategorie 1+kk, 2+kk az po 3+1. V8echny byty jsou na podlazich
pfistupny ze spole¢né chodby.

Dispoziéni a provozni feSeni objektu pokladam jako velmi zdafilé. Rizné kategorie bytd by pravdépodobné
vedly k jejich rychlému obsazeni a prodeji, coZ povazuiji za dobry parametr pro posouzeni navrhu. K tomuto faktu podle
mého nazoru pfispéje také velmi dobré provozni a dispoziéni feSeni bytl, navrh lodzii a pfisluSenstvi k bytdm v Grovni
pfizemi.

Zavérem |ze konstatovat, ze z hlediska provozu a dispozice nebyl na projektu shledan zadny zavazny
nedostatek, ¢i komplikace, ktera by branila provozu a uZivani.

Z hlediska architektonického si dovolim fici, Ze navrh je proveden velmi vkusné a citlivé s ohledem jak na
lokalitu, do které je budova navrhovana, tak i s ohledem na poZadavky na soudobou, kvalitni architekturu. Jednoduché
konstrukéni fedeni navrzené z tradicnich, snadno dostupnych materiald, které jsou schopni zpracovat i mistni femeslnici
svédéi o dobrém uvaZovani studenta z hlediska uplatnéni jeho projektu v praxi. Funkcionalisticky vyraz budovy, na
nékolika mistech dynamicky prolomeny a dopinény lodZiemi nebo zapu$ténymi provozy pfizemi, €ini z objektu zajimavy
a atraktivni objekt.

V modemim stylu jsou také navrzeny jednotlivé byty. V névrhu je dobfe zvolena orientace ke svétovym
stranam, obytné mistnosti jsou navrzeny prevazné na jih, castecné s okny na vychod nebo zapad. Na sevemi fasadu
student umistil schodisté, spolenou chodbu a koupelny. Zajimavé feSené fasady s nadstandardnimi prosklenymi
plochami, zabradlim lodzii, feSenym z dérovanych plechd a v neposledni fadé i zajimavé feSenymi barevnymi,
parapetnimi panely z HPL laminatt u nékterych oken délaji z bytového domu atraktivni objekt.

Celkové je mozné z hlediska vnéjsiho vzhledu objektu a z hlediska navrhu vnitiniho provozu a dispozi€niho
feSeni konstatovat, Ze se jedna o kvalitni architektonicky navrh.




2) Zpracovani PD z hlediska uplnosti, grafické Grovné a jednoznacnosti vystupi

Z hlediska zadaného rozsahu bakalafské prace je projekt zpracovan podle pozadavk(i zadavatele. Navrh
technickych, konstrukénich i architektonickych feSeni naznaCuje dobré znalosti studenta jak z oboru pozemniho
stavitelstvi, tak i z oboru architektury.

Za zminku stoji zpracovani Casti Vypocty stavebni fyziky, kde se student zaméfil na tepelnou a akustickou
pohodu uzivateld bytd a dodrZeni poZadovanych tepelné-technickych viastnosti konstrukei a budovy. NavrZzena budova
ma po posouzeni z hlediska primémého soucinitele prostupu tepla obalkou budovy Klasifikaci B — isporna budova.

Za dulezité z hlediska funkce budovy povaZzuji spravny névrh a charakteristiku nosnych a délicich stén mezi
byty a stropnich konstrukei v souladu s pozadavky na vzduchovou a krotejovou neprizvuénost.

Za velmi dobrou povazuiji grafickou a obsahovou Groveri vykresové dokumentace projektu. Pozitivné vnimam
snahu o dotaZeni projektu doloZenim dileZitych detaili u stfechy a soklové casti zdiva ve vykresové ¢asti. Na velmi
dobré arovni vypracovani, co do podrobnosti a popisu, jsou vypisy klempifskych, zamecnickych a truhlafskych vyrobka.

3) Pfipominky oponenta k predloZené bakalaFské praci

Projektova dokumentace je zpracovana citelng, prehledné a podle zasad zakreslovani stavebnich konstrukci.
Student prokazal schopnost obsahové dostatecné zpracovat zadany ukol, do navrhu zakomponoval fadu zajimavych
architektonickych a konstrukénich reseni a detail(i, drobné nedostatky odpovidaji pouze malé praxi studenta.

K dokumentaci mam pouze néasledujici pfipominky :

3.1 Ve vykresu Situace v textu zvyraznéni hlavnich stavebnich objektd, kterych se dokumentace tyka a popis
jejich zakladnich parametri. Plati zejména o SO-02 Pfipojkovy objekt. Zd& se mi neupiné feseni likvidace
destovych vod v ramci pudorysy samotného objektu — svody ze stfech, teras apod..

3.2 Bylo by dobré objasnit, pro¢ jsou v bytech u nenosnych svislych konstrukci kombinovany stény z
keramickych pfickovek a ze sadrokartonovych stén. Jak bude feSen styk sadrokartonove pficky a
predpjatého Zb panelu a pfisazeni SDK desky k omitce stropu?

3.3 Ve vykrese zaklad( by bylo vhodné oznaceni detailu soklové ¢asti v podélnych i pficnych fezech.

3.4 V pldorysech chybi zakresleni a okétovani dvifek do instalacnich Sachet.

3.5 Z jakych materiald bude fe$eno zalisténi spary mezi jednotlivymi panely, event. uvedte alternativni
zplsoby povrchové Gpravy stropl tak, aby bylo zabranéno prokreslovani spar.

3.6 V pldorysech pater je trochu matouci tenka plna ¢ara mezi obyvacim pokojem a kuchyni v pidorysech
pater. Mohla by byt myIné vysvétlovana jako rozdil vySkove trovné mezi témito dvéma provozy.

3.7 Bylo by dobré dofesit odvodnéni zapusténych lodzii a vysvétlit sou¢asny navrh odvodnéni lodZii.

3.8 V piicném fezu A-A’ chybi skladba konstrukce pfistfesku nad zapadni terasou. Upfesnéte.

4) Zavér
Domnivam se, Ze jde o bakalafskou praci na velmi dobré Grovni vyhotoveni a je patmé, Ze student prokézal
vybornou orientaci v feSené problematice.
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