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Cilem bakalarské prace bylo sestavit pfehled moznych FeSeni pro infrastrukturu tramvajovych
trati - pro samotnou konstrukci koleje v€etné krytu tramvajové trati, pro napajeci zafizeni, pro
tramvajové zastavky a jejich mobiliaf. Soucasné bylo pozadovano porovnani soucasnych reSeni
z vice hledisek (narocnost vystavby, cena apod.).

V kapitole 2 prace jsou uvedeny zakladni parametry tramvajové dopravy, tj. zakladni parametry
tramvajovych trati a tramvajovych vozidel. V kapitole 3 je uveden prehled pouzivanych
konstrukci tramvajové trati, tj. konstrukce koleje, napajeciho zafizeni, tramvajovych zastavek
a jejich vybaveni. Nelogicky je kapitola, vénovana ménirnam, zarazena do kapitoly 3.3 zamérené
na vybaveni a mobiliar. Vhodnéjsi by bylo tuto tématiku uvést v ramci kapitoly 3.1, pfipadné do
samostatné kapitoly, zamérené na napajeni.

Porovnani konstrukci je pfedmétem kapitoly 4. V této kapitole jsou také uvedeny zahranic¢ni
konstrukce. Za vhodnéjsi bych povaZzoval zafazeni této kapitoly do prfehledu konstrukci, tj. do
kapitoly 3. Ackoliv je kapitola 4 zaméFena na porovnani a vyhodnoceni jednotlivych typ( Feseni
a rGzné navrhy a design, jedna se spiSe o doplriujici popis ke kapitole 3. Velmi stru¢né jsou
uvadény vyhody a nevyhody nékterych reSeni a vhodnost pro rizné navrhové situace. V tomto
sméru postradam jasné porovnani nebo kategorizaci konstrukci podle zvolenych hledisek nebo
pomoci metod, napf. SWOT analyzy tam, kde je porovnani obtizné kvantifikovatelné.

V zavéru kapitoly 4 je stru¢né cenové srovnani krytd tramvajovych trati, podpér trakéniho
vedeni, pfistfeskl a zabradli. Postraddm cenové hodnoceni pro konstrukci koleje, pro jednotlivé
systémy trakéniho vedeni, konstrukci tramvajovych zastavek a dalsi.

Cile prace povazuji za splnéné.

Hodnoceni prace:
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1. Odborna uroven prace O O O
2. Vhodnost pouzitych metod a postuptl O O O
3. Vyuziti odborné literatury a prace s ni O O O
4. Formalni, graficka a jazykova Uprava prace O O O




5. SpInéni poZadavkU zadani prace O O O

PFipominky a dotazy k praci:

Po formalni strance povazuji praci za velmi dobfe zpracovanou. V textu se vyskytuji preklepy,
pravopisné chyby a typografické nepresnosti, jejich pocet odpovida praci tohoto rozsahu.
Jazykova stranka je pravdépodobné poznamenana tim, Ze ceStina neni prvnim jazykem
studentky.
Text prace je vhodné doprovozen obrazky. V praci ale chybi obrazky - 16, 27, 69. U fotografii
neni uveden jejich autor, pfitom lze v nékterych pfipadech pochybovat, Ze je jim sama
studentka, napf. obr. 55, 94, 95, 97 a dalSi. Obrazky 21 az 23, na nichz jsou uvedeny pficné rezy
jednotlivymi typy kolejnic, jsou pfilis schématické.
K praci mam nasledujici konkrétni pripominky:
- naobr. 19 je fez konstrukci koleje, vyznacen je zelezni¢ni svrSek a spodek, nikoliv svrsek
a spodek tramvajove trati;
- v prehledu kryt tramvajové trati chybi zadlazbové betonové panely, na obr. 29 je tento
typ krytu nespravné uvadén jako kryt ze zamkové betonové dlazby;
- umisténi zastavek na obr. 48 nedava dobry smys|;
- na obrazcich 55 a 56 nejsou okruzni krizovatky, nejedna se tedy o umisténi smycky
v okruzni krizovatce.
V ramci obhajoby prosim o vysvétleni vhodnych reSeni - konstrukce koleje, krytu, zavéSeni
trakcniho vedeni, usporadani zastavek a jejich mobiliaf pro jednotlivé navrhové situace, napfr.
pro pési zénu, trat v ulicnim profilu, na samostatné tramvajovém pasu umisténém vné nebo
v ose komunikace apod.

Zaver:
PFes pfipominky vysSe povaZzuji predloZzenou bakalarskou praci po obsahové i formalni strance

za velmi dobre zpracovanou. Bakalarskou praci hodnotim kladné a doporucuiji ji k obhajobé
pred statnicovou komisi.
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