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Naroc¢nost zadani pramérné obtizné zadani

SplInéni pozadavkl zadani zadani splnéno pouze éasteéné
Zadani bylo spInéno pouze ¢astecné. Bod €. 1 byl dle mého nazoru spinén nedostatecné. Student sice zmifuje
nékolik metod pouzitelnych pro uréovani typl entit a extrakci atributdi, ale neuvadi Zadné dostupné nastroje. Bod
¢. 2 splnén nebyl, prace neobsahuje pfehled jazykové zavislych technik vyuzivanych pfi extrakci a nastroju pro
rlizné Urovné analyzy jazyka v ¢estiné a slovensting. Posledni vytka sméfuje k bodu €. 4, v praci totiz neni zadné
vyhodnoceni vysledk( systému na reprezentativnim vzorku dat. Diky pochybeni v bodech ¢. 1 a2 je
implementovany systém velmi jednoduchy. Kvdli chybéjicimu vyhodnoceni nevime, zda systém funguje.
Rozsah technické zpravy splituje pouze minimalni pozadavky
Technické zprava spliiuje pouze minimélni pozadavky na rozsah. Nékteré pasaze kapitoly 3 by ale bylo vhodné
vynechat nebo je pfesunout do pfiloh, protoze slouZi spiSe jako manual. Na druhé strané by bylo vhodné rozsifit
teoretickou ¢ast prace a popis vyhodnoceni systému, které je velmi nepfehledné a nedostateéné.
Prezentacni uroven predlozené prace 50 b. (E)
Prezentacni Urover technické zpravy je velmi Spatna. Prace obsahuje mnoho nezajimavych implementacnich
detailll (Casto hranicicich se slovnim pfepisem zdrojovych kéd(l). Naopak nékteré dlilezité implementaéni detaily
v praci uvedeny nejsou. Text je Spatné strukturovan, obsahuje dlouhé souvislé pasaze a prace obecné neni pfilis
¢tiva. Nékteré pojmy zlstavaji v praci nevysvétleny a mnohdy neni jasné, proc¢ jsou v praci nékteré informace
uvedeny. Prace také obsahuje mnoha nepravdiva nebo nepodlozena tvrzeni.
Formalni uprava technické zpravy 65 b. (D)
Formalni dprava technické zpravy je podprimeérna. Jazyk prace obcas pfipomina spise vypravovani, nez
technickou zpravu. Prace obsahuje nékolik malo preklept a stylistickych chyb. Ukazky formatl vystupnich
soubor( a nékteré obrazky jsou nepfehledné.
Prace s literaturou 55 b. (E)
Vybér studijnich pramen(l neni pfili§ dobry. Vétsinu zdrojl tvofi weby zmifiovanych technologii, pfipadné
bakalarské nebo diplomové prace na dané téma. Chybi zde seridzni zdroje pokryvajici problematiku extrakce
informaci z Wikipedie. Na jednotlivé studijni prameny je v praci vétsinou vhodné odkazovano, vyjimecné ale neni
jasné, odkud student Cerpal (napf. odkud pochazi definice baze znalosti na strané 9). V seznamu pouZzité
literatury nalezneme i interni wiki stranky vyzkumné skupiny KNOT@FIT. Student v praci neuvadi odkazy na
nékteré zmifované technologie ¢i nastroje.
Realizacni vystup 45 b. (F)
Implementovany systém splfiuje zadani jen v minimalni mozné mife. To je do zna¢né miry zplsobeno tim, ze
student neziskal dostate¢ny pfehled o metodach zpracovani pfirozeného jazyka, které se v oblasti extrakce
informaci z Wikipedie pouzivaji. Extrakci defini¢nich slov implementoval pomoci ruéné vytvofenych pravidel.
Obdobné identifikace typ( entit je zaloZzena na ruéné vytvorenych seznamech kli¢ovych slov. Uspésnost
implementovaného systému neni v praci nijak zjiStovana, je zde pouze srovnani s jinym obdobnym systémem
vytvofenym ve vyzkumné skupiné KNOT@FIT. Srovnani s dalSimi systémy, jako je napf. DBpedia, zcela chybi.
Zdrojové kody realizaéniho vystupu jsou nedostate¢né okomentovéany.
Vyuzitelnost vysledku
Jedna se o praci kompila¢niho charakteru. Nékteré vysledky prace mohou byt pravdépodobné vyuzity v ramci
vyzkumné skupiny KNOT@FIT.
Otazky k obhajobé

¢ Na strané 14 piSete: "Na ¢eské Wikipedii program dosahuje Uspésnosti 98 %, na slovenské verzi 96 %."

MUzete komisi vysvétlit, jak jste k t&émto ¢isllim dospél? V praci to neni dostatecné vysvétieno.
* Na strané 29 pisete: "Systém prevadi wikitext na prosty text s vysokou Gsp&snosti." Cim miiZete toto tvrzeni
podlozit? V praci to neni uvedeno.

Souhrnné hodnoceni 49 b. nevyhovuijici (F)
Zadani préace bylo splnéno pouze ¢aste¢né. Prezentacni urover technické zpravy je velmi Spatna, mnohé
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informace v ni chybi. V seznamu pouzitych zdrojli chybi seri6zni zdroje pokryvajici problematiku extrakce
informaci z Wikipedie. Implementovany systém je velmi jednoduchy a neni v praci nijak rozumné vyhodnocen. Z
téchto dlvod( navrhuji hodnoceni stupném F (49b).
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