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Naroc¢nost zadani pramérné obtizné zadani
Resitel vytvotil klasifikator pro zpracovani zadané datové sady (e-maily konkrétni obchodni spole¢nosti).
Splnéni pozadavkl zadani zadani spInéno s drobnymi vyhradami

Podle bodu 3. mél fesitel klasifikator zdokonalovat. To se stalo pouze dil¢im zplisobem a v prezentovanych
vysledcich nelze vypozorovat néjaky trend vylepSovani pomoci riiznych technik.

Rozsah technické zpravy spliiuje pouze minimalni pozadavky
Technicka zprava patfi mezi krat§i a méneé vyzivné.
Prezentacni uroven predlozené prace 65 b. (D)

Textova zprava obsahuje prakticky vSe podstatné. Nicméng, bylo by na misté vice diskutovat pfedzpracovani dat
- hledat lepsi freSeni stemmatizace, vyrazeni stopslov atd. Namérené vysledky ukazuji, Ze riizné pouzité
klasifikatory véechny dosahuji hodné podobnych vysledkl. To mize naznacovat, ze limitem celého feseni je
pravé rana faze zpracovani, pofizovani pfiznak( ze zprav - mozna v takto kratkych a monotematickych zpravach
pouziti TF/IDF neni to pravé a tfeba pouziti n-grami ¢i podobnych pfiznaku by bylo spravngjsi. Jak jiz bylo
naznaceno v bodé 2. vySe, fesitel vytvorené feSeni pfilis nezdokonaloval, ale navrhl jednu extrakci slov, jedno
feSeni pfevodu slov do pfiznakového vektoru a vyzkousel par klasifikatord nad timto pfiznakovym vektorem.
Formalni uprava technické zpravy 75 b. (C)
Po formalni strance je textova zprava prlimeérna - je vysazena prijatelné a srozumitelné, ale obsahuje ne Gplné
vzacné chyby ve formatovani a jazykové.

Prace s literaturou 65 b. (D)
Seznam zdrojli neni nijak impozantni. Jak bylo naznac¢eno vyse, fesitel si s jednotlivymi ¢astmi celého feseni
pfilis nehral a nehledal alternativni pfistupy ke "kanonickému"” fetézci pro klasifikaci pfirozeného jazyka.
Realizacni vystup 75 b. (C)
Resitel poFidil/anotoval dataset rozumnych rozmérd, vytvofil Fedeni pro extrakci pfiznakovych vektor( a klasifikaci
jednotlivych polozek (e-mail(l) a vytvorené feseni vyhodnotil. Vyhodnoceni neni pfili§ podrobné, takze neni
zfejmé, co je limitujicim faktorem - data samotna? zvolené tfidy? extrakce slov? extrakce pfiznakového vektoru?
Vyuzitelnost vysledku

Prace byla délana pro praxi, ale dosazené vysledky zfejmé nejsou tak pfesvédcivé, aby feSeni (bez dalsiho
vyrazného rozvinuti) bylo nasazené.

Otazky k obhajobé

» Kdybyste mél vylepsit jedinou ¢ast celého fetézce, ktera by pfinesla nejvétsi zlepSeni a pro¢?

* Bylo by mozné - spiSe nez do zvolenych deseti tfid - hodnotit strojem néjakou jinou kvalitu textu tak, aby
to bylo pro "objednatele" aplikacné zajimavé a pfitom by stroj dosahoval lepSich vysledk(i? Hodnotit
dulezitost/urgentnost zpravy? Hodnotit relevanci pro danou pracovni pozici? ...

Souhrnné hodnoceni 65 b. uspokojivé (D)
Téma je zajimavé a netriviélni a feSitel vytvofil zdklad FeSeni. Vyhodnoceni konstatuje hrst namérenych Cisel, ale
nevrhd skute¢né svétlo na moznosti a omezeni zvoleného pfistupu. Odevzdany produkt je prvnim feSenim
zadaného problému - feSitel pfili§ neiteroval jednotlivé jeho ¢asti, aby doSel k optimu. Textova zprava je svym
rozsahem, obsahem i po formalni strance prlimérna ¢i lehce podprimérna.
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