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Naroc¢nost zadani obtiznéjsi zadani

vvvvvv

bakalarského studia.

Splnéni pozadavku zadani zadani spinéno
Zadani bylo splnéno ve vSech bodech.

Rozsah technické zpravy spliiuje pouze minimalni pozadavky
Rozsah technické zpravy splfiuje minimalni rozsah.

Prezentacni uroven predlozené prace 75b. (C)

Technicka zprava je veelku dobie &lenéna. Citelnost a srozumitelnost na tom jiz neni tak dobfe. Student méa
v textu fadu nepresnosti a chybuje v definicich pojmd. Véty jsou misty kostrbaté, propojovani myslenek je nékdy
krkolomné. Rozsah jednotlivych kapitol je obsahové dostaduijici.

Formalni uprava technické zpravy 75 b. (C)
Typograficka stranka prace je velmi promeénliva. Misty je velmi kvalitni, jinde je spiSe podprlimérna. Rozlozeni
textu a obrazk( na nékterych strankach je prapodivné. Jak jsem jiz uvedla, stylistika je slabsi, gramatickych chyb
jsem si ale v§imla minimum.

Prace s literaturou 69 b. (D)
Seznam literatury je spiSe skromnéjsi, ¢ekala bych vice zdrojl pfedevsim se zaméFenim na paralelni algoritmy

a CYK algoritmus.

Realizacni vystup 82 b. (B)
Implementace realiza¢niho vystupu ma dobrou kvalitu a kéd je Fadné komentovany. V jednotlivych souborech mi
ale chybi jasna identifikace autora, pfedpokladam vsak, Ze je to jenom chyba z nepozornosti. Testovych piiklad(
by mohlo byt vice, pro uCely demonstrace programu je jejich pocet ale dostadujici. Vystup je pomérné strohy, i

s pouzitim prepinacél. Student opakované zmiriuje rozsifeni, které vypisuje posloupnost véech pravidel, avsak
bez pouziti dal§ich prepinacl je posloupnost Cisel nic nefikajici informace, zvlast kdyz tyto Cisla nejsou soucasti
vstupnich soubor(.

Také ostatni pfepinace nejsou podle mého dostatec¢nym rozSifenim, protoze jinak uzivatel ziskava pouze
pravdivostni hodnotu - Fetézec je generovan gramatikou, nebo neni. Z tohoto dlivodu jsem rozsifeni nezahrnula
do ¢asti druhé o spinéni pozadavku zadani.

Vyuzitelnost vysledku

Pfinosem prace je novy navrh paralelizace vybrané metody.

Otazky k obhajobé

1. Struéné zdlvodnéte vybér CYK algoritmu a pfipadné uved'te, zda znate dalsi algoritmus pro syntaktickou
analyzu, ktery by bylo mozné paralizovat.

2. Uved'te, jaky je nejvétsi mozny pocet viaken béhem béhu programu (bez omezeni na sou¢asny béh). Lze tento
pocCet jesté optimalizovat?

Souhrnné hodnoceni 78 b. dobfie (C)
Zadani bakalarské prace patfi mezi obtizné;si, tématicky pfesahuje ramec bakalafského studia.

Technické zprava mé misty velmi dobrou kvalitu, pfedevsim stylistika ale zna¢né sniZuje celkovy dojem, Uprava
by také mohla byt lepsi. Implementaéni &ast ma dobrou uroven, vystupni informace by v8ak mohli byt obsahlejsi,
takto je aplikace v podstaté Cernou skfirikou.

Celkové proto navrhuji hodnotit praci stupném C (78 bod).
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