POSUDEK OPONENTA DIPLOMOVE PRACE
Autor diplomové prace: Bc. Radek Baxant

Oponent diplomové prace:  Ing. Ludék Brdecko, Ph.D.

Cilem price nazvané .ReSeni stability prutovych konstrukci je srovnani vypoétovych
postupt uzivanych pro feSeni stability pruth a ramovych konstrukci. Autor pouziva
geometricky nelinearni vypocet konstrukei programem SCIA a vysledky vypoctl srovnava
§ jinymi postupy povolenymi systémem Eurokod.

Na modelu prutu provadi vybér vhodné metody pro nelinearni vypocet, zabyva se nastavenim
vypoctu a studuje vliv velikosti pocatecni excentricity na geometricky nelinearni chovani
konstrukee.

Ramova konstrukce poslouzila ke studii urcujici soudinitel vzpérné délky na zaklade
nelinearniho vypoctu a tabulkovych hodnot. Vysledky jsou uvedeny pro rizné pomery tuhosti
sloupt a pficle.

Posledni zkoumanou konstrukei je trojkloubovy ram. Zde jsou provedeny a srovnany ¢tyti
zpusoby analyzy napéti v konstrukci. U geometricky nelinearniho vypoctu se dale zkouma,
zda sily od vétru jsou dostatecné pro iniciaci nelinedrntho vypoctu nebo je nutné pouzit
patroveé vychylky definované normou.

Prace obsahuje potfebné nalezitosti, graficka troven prace je dobra.

Nekteré formalni ptipominky Kk praci: opakované pouzivani nazvu metody ,Newton-
Raphosen® (str. 16-18), opakovani celého odstavce (str. 12-13), chyba v popis grafu 3.11
(str. 24), chyby v nadpisech (4.2 a 4.2.1) a dalsi preklepy:; nevhodné pouzivani nazvu vrchol
sloupu pro hlavu sloupu.

Dalsi pfipominky k préaci:

Autor zarazuje posouzeni premisténi do mezniho stavu tnosnosti, to vSak patii do mezniho
stavu pouzitelnosti (str. 25).

V préci chybi prehled teorie tykajici se pouzitych metod. Chybi alesponi stru¢ny popis, v ¢em
se lisf jednotlivé metody, jejichz funk¢nost se zkouma na str. 10-18, a neni jasné, zda se
autoru vibec zabyval podstatou téchto metod. Podobné je to s postupem, uréujicim vzperné
délky, pouzitém v programu SCIA.

Z grafii 4.1 - 4.12 lze dobfe vy¢ist pouze chovani ramu pro variantu sloupu tuzsiho nez pficel.
Chovani pro opacny pomer tuhosti je shrnuto do velmi mal¢ho useku gratu. Realn¢ tak grafy
zobrazuji pouze polovinu vysledki. Bylo by vhodné pouzit jiné zobrazeni vysledki, nebo
pridat dalsi grafy pro opacny pomeér.



Nekteré zavery studii jsou piilis silné - napf. tvrzeni, Zze na zédkladé vypoctu jednoho ramu
bylo dokazano, ze metoda je dostatecné presna (str. 47).

V popisech grafii 5.1 a déle neni jasné, zda je mySleny sty¢nik ramovy nebo kloubovy.
Otdzka k obhajobe:

e Vysvétlete filosofii normativniho pristupu ke stabilit¢ konstrukei, a jak koresponduji tyto
postupy s metodami pouzitymi v préci, zejména v kapitole 5.2.3.

Klasifikaéni stupen ECTS: C/2
V Brné dne 23.1.2015

Klasifika&ni stupnice

Klas. stuperi ECTS A B C D E
Ciselné klasifikace 1 1,5 2 2.5 3 4




