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Obsah bakalarské prace je ¢lenén do nasledujicich &asti :

A — Soupis nalezitosti

B — Konstrukéni studie

C — Stavebni ¢ast projektové dokumentace pro provedeni stavby
D — Architektonicky detail

Bakalarska prace obsahuje rovnéz volné prilohy a to architektonickou studii, model
architektonického detailu a CD s dokumentaci.

1. Posouzeni urovné stavebniho feSeni z hlediska konstrukéniho, provozniho a
architektonického.

Bakalaiska prace , BYTOVY DUM BRNO - LESNA “ je zpracovana na podkladé
architektonické studie, zpracované studentkou v predchozich semestrech.

Tato projektova dokumentace fesi zastavbu volného prostoru mezi dvoupodlaznimi fadovymi
domy a SestipodlaZznimi terasovymi bytovymi domy, umisténymi vyse na terénu.

NavrZzeny bytovy dum je terasovy, ma 4 az 5 podlazi, ztoho 2 podzemni a 2-3
nadzemni podlazi. V podzemnich podlazich se nachazeji byty, garazova stani, skladovaci
prostory a technické zazemi stavby, nadzemni podlazi slouzi pouze k bydleni. Stavba je
pfi€né rozdélena na dva bloky mezi kterymi vznika prostor pro odpoéinek a relaxaci.

Nosna konstrukce objektu je kombinovana, z¢asti zdéna, z Easti se jedna o
zelezobetonovy skelet. ZaloZeni stavby je na zakladovych rostech a pasech, stropy betonové
monolitické, stfecha plocha jednoplastova.

Cely objekt je koncipovan pomérné velkoryse jako luxusni bydleni s prostornymi byty
(1+KK az 4 +KK), v konstrukci domu jsou pouzity moderni prvky a materialy (velkoplo$na
okna, fasadni hlinikové panely, vjezd do garazi prostrfednictvim auto-vytahu).

PredloZzena dokumentace odpovida pozadované Urovni pro bakalarskou praci.

2. Uplnost, presnost feseni objektu v rozsahu zpracované dokumentace, hodnoceni
grafické arovné.

Rozsah projektové dokumentace odpovida predmétu zadani. Zvolenym technickym a
materidlovym feSenim dochazi k vytvorfeni zajimavych dispozici bytli, které mohou
predstavovat vysokou kvalitu bydleni. Jako jistou nevyhodu vidim v ekonomice této stavby,
vzhledem ke zfejmé vysoké prodejni cené jednotlivych byt(.

Grafické zpracovani predlozené prace je na velmi dobré trovni.



3. Vytéeni chyb v konstrukénim, provozné technickém fe$eni a v dodrzovani zasad
zakreslovani stavebnich konstrukci.

Vytky technického razu:

» Situace mista stavby - chybi oznaceni severu, vlastni objekt bytového domu je do situace
zakreslen nevyrazné, vhodné by bylo barevné odlisit.

* Pudorys 2S - prichody mezi loZnici S2.11 a soc. zafizenim jsou pouze 650 mm S$iroké,
terasa S2.28 je spolecné pro 2byty (vhodné by bylo fyzicky a ¢aste¢né opticky rozdélit terasu
pro kazdy byt), chybi rozméry vstupniho otvoru do vytahu.

e Pldorys 1NP — mistnost ¢. 1.04 sklad je malo vyuZitelna vzhledem k $ifce 800 mm a
vstupnim dvefim $ifky 700 mm oteviranych dovnitf. Chybi nékteré vyskové koty otvord.

e Strop nad 2 P — chybi kéta schodiStové desky ve sklopeném fezu, neni fe$eno jak je
podporovana stropni deska D6 u venkovni fasady — délka 11,7 m.

* vykr.€. C-10- Stfecha — neni fes$en vstup na stiechu

Vytky formalniho charakteru:

* V dokumentaci jsou nékteré nepresnosti v oznageni nazvu vykresl v rozpiskach, popisu
legend a chybéjicich oznaceni skladeb konstrukci ( v fezech ).

* Nékteré Casti vykresl jsou malo citelné z divodu malého rozlieni tloustky &ar a také
splyvani jednotlivych ¢ar pfi tisku.

* U rfeSenych vysekl pudorysu bych doporudil schematické oznaéeni pro orientaci fe$ené
¢asti k celé stavbé.

4. Zhodnoceni bakalaiské prace z hlediska vlastniho tviréiho pfinosu a vyuzitelnosti
Vv praxi.

Posuzovana bakalaiskd prace je zpracovana velmi dobre. Uvedené vytky jsou
vicemeéné formalniho charakteru a nemaji vliv na celkovou hodnotu projektu. Autorka projevila
patficné znalosti technického feseni a tviir¢i schopnosti po architektonické strance.

VyuZitelnost prace pro praxi je podminéna dorfeSenim projektu po statické a
ekonomické strance.

Navrhuji ocenit praci nejvy§§im ohodnocenim.

5. Hodnoceni klasifikaci dle ETCS: A/1

V Brné, dne 21.2.2014

Klasifikacni stupnice

Klas.stupen
ECTS A|B|C|D|E]|F
Ciselna
Kiasifikace | 1 (15| 2 |25| 3 | 4
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