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Popis prace:
Novostavba samostatné stojici poZami zasahové stanice s administrativni &asti a technickym

zazemim

Hodnoceni prace studenta:
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1. Odborna uroveri prace 0 X O O
2. Vhodnost pouzitych metod a postuptl O O O
3. Vyuziti odborné literatury a prace s ni X O O O
4. Formalni, graficka a jazykova Uprava prace | X O O
5. Splnéni pozadavk( zadani prace | O O

Pfipominky a dotazy k praci:

V technicke zpravé se na nékterych mistech stira rozdil mezi zastavénou plochou a zastavénym
Gzemim, vysvétlila by studentka rozdil mezi témito terminy?

Koordinaéni situace

Jakym zpUsobem jsou odvodnény zpevnéné plochy pied garazemi?

Byl stanoven poZarné nebezpeény prostor stavby objektu SO.05? Nebude pfesahovat na sousedni
pozemek?

Pro¢ nejsou zakresleny hranice pozarné nebezpecného prostoru i z administrativni &4sti objektu?
Zakladové konstrukce

v navaznosti zakladovych konstrukci podsklepené &asti a Casti garazi jsou chybné uvedeny
vy$kové koty

pro¢ je ¢ast zakladovych konstrukci fedena jako zakladovy pas vysky 500mm + ztracené bednéni
a Cast jako zakladovy pas od zakladové spary aZz po podkladni betonovou vrstvu? Nebylo by
vhodné z hlediska naroénosti provadéni feseni sjednotit?

Pldorys 1NP

zcela chybi venkovni kéty svislych nosnych konstrukei (i u ostatnich pidorysii).
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Pro¢ byl pouzit téméf cely sortiment tlousték keramickych blokii Porotherm ( tl. 300, 240, 175, 140,
115) , nebylo by jednodu$si nékteré tloustky prvk( slougit?

Navaznost zadvefi (Cislo mistnosti 1.25) a gardzi — nebude zaparkovany hasiésky viz v prvni
pozici prilis omezovat pfistup hasiét ze $achet (skluz() k dalsim vozidlim?

Pro¢ jsou vrata v prvni pozici jen $ifky 3000mm a ostatni 3500mm?

Ve vykresu 1PP je v legendé materidlu uveden extrudovany polystyren a ve skladbach konstrukci
expandovany polystyren. Ktera moznost je spravné?

Ve vykresech fezt je v legendé materidll izolace fasady i stfechy oznagena jako EPS, ve
skladbach je uvedena mineralni vata.

Revizni vylez do podstiesi — jak se budou v podstiesi pohybovat po mineralni vaté?

Ve skladbach konstrukci skladba S3 je chyba, misto Porotherm tl. 300mm je uvedeno ztracené
bednéni

nesedi tloustka skladby $20 (300mm v fezu, cca 350mm ve vypisu skladeb)

Podkladni beton s kari vyztuZi bude provadén piimo na rostlou zeminu? Bylo pfi uréovani drovné
rostlého terénu uvazovano se sejmutim ornice?

V névaznosti Stitové stény a spodnich past piihradovych vazniku (fez C-C) vznika tepelny most.
Jak by se dal fesdit?

Pohledim a vykresu stfe$niho plasté by sludelo mensi méfitko

Detail D.1.1.21 — je znadzornéna velkoformatova plechova krytina?

Zavér:

K diplomové praci mam po technické strance par pfipominek. Jsou to ale vétSinou chyby z
nepozornosti, kdy je napfiklad material oznacen jinak, nez jak byl zamyslen a neZ jak je ozna&en
ve zbytku projektu. Na druhou stranu musim ocenit velice originaini téma prace a jeho rozsah.
Praci povazuji obecné za velmi dobrou a s pfihlédnutim k volbé atraktivniho a originalniho tématu
celkové hodnotim :
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