POSUDEK OPONENTA BAKALARSKE PRACE

Student: Petr Hodonsky

Oponent: Ing. Michal Strba, Ph.D.

Student Petr Hodonsky fesil v ramci své bakalaiské prace navrh a posouzeni ocelové
nosné konstrukce zahradnického centra v lokalit¢ mésta Brna. Pidorysné ma objekt tvar
rovnoramenného uhelniku. Jeho ramena tvofi sklenikové ¢asti pro péstovani rostlin,
koncipované jako jednolodni haly rozméru 12,0 x 21,0 m s obloukovym zastfeSenim a vysce
cca 9,0 m. Spojnice ramen je ¢asti prodejni, ktera je jednopodlazni s rozméry 14,0 x 14,0 m,
plochou stfechou a vyskou 5,0 m. Celkové pidorysné rozméry objektu jsou 35,0 x 35,0 m.
Haly sklenikt tvoii pfi¢né vazby ve vzdalenostech 3,5 m z plnosténnych svatfovanych sloupt
proménného priifezu a plnosténnych svarovanych vaznikt. Objekty jsou doplnény o vaznice
a stfeSni, resp. sténova ztuzidla. Tvar konstrukce byl vybran na zékladé dvou ptredb&zné
navrzenych variant.

Prace se sklada z technické zpravy (véetné postupu montaze), statického vypoctu, ptiloh
za jednotlivé feSené varianty a vykresové dokumentace. Ve statickém vypoctu student pouzil
k analyze vnitinich sil od G¢inki zatizeni i k posouzeni vypocétovy software Dlubal RSTAB 7,
posudky jednotlivych prifezd a vybranych detaild jsou provedeny i ru¢nim vypocltem.
Vykresovd dokumentace obsahuje kotevni plan, ptdorys stfechy, pfi¢ny a podélny fez
sklenikové ¢asti a smérné detaily (kotveni, montazni spoj vazniku, pfipoj vaznice, atd.).

K predlozenému projektu mam nasledujici pFipominky a dotazy:

1. Tloustky nékterych navrZenych svarovanych profild jsou pomérné nestandartni (napf.
stojina sloupu je tloustky 6,5 mm a pasnice sloupu tl. 9 mm).

2. Staticky vypocet — u veskerych posudkti dvouose symetrickych prifezi na vzpérny tlak
(sloupy, resp. vazniky) je pouzito postupu dle star$i normy CSN 731401 a rovné&Z neni
doplnéno posouzeni na vybo&eni prostorovym vzpérem, resp. zkroucenim (N, At).

3. Jakym zplsobem bude realizovano pfipojeni st€énovych ¢asti ztuzidel ke spodnim ¢astem
sloupti a jak bude feSena volnad &ast ztuzidla pod trovni podlahy? V detailech kotveni
tento prvek neni feSen.

4. Vykres €. 4 — chybi definovani pramért otvort pro Srouby u veskerych plecht (kotveni,
montézni spoje, ptipoj vaznice, atd.).

5. Vykres €. 4 — detail 7 — Ize plechy trojuhelnikového tvaru, které slouzi k pfipojeni pasu
vazniku a sloupku, piipojit koutovymi svary k ¢elnim plechiim tak, jak je navrzeno? Jaky
by byl vhodng&jsi tvar?

6. Zhlediska povrchové upravy, resp. ochrany prvka proti korozi apod. by bylo vhodné
doplnit i tloustky natéri a doplnit tuto informaci na vykresy.

7. Doporucuji studentovi, aby k oznacovani hutnich vyrobkl (zejména pak na vykresech)
pouzival standartni znacky (napt. TR @ 177,8x4) odpovidajici znaceni vyrobct a nikoliv
interni znaceni vypoctového software jako RO 177,8x4, RRO 100x80x3, apod.



8. 'V textové Casti se vyskytuje pomé&rné dost preklepi a nevhodnych formulaci, coz pon¢kud
snizuje celkovy dojem predkladané prace.

Celkove je posuzovana prace vypracovana na velmi dobré trovni, ptehledng, v mezich
zadani, a proto navrhuji, s ohledem na uvedené piipominky, hodnoceni:
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