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Autor prace: Bc. Jan Bartl
Oponent prace: Ing. Rostislav Doubek

Popis prace:

Na zakladé predlozené diplomové prace po jejim prostudovani, zaujimam nasledujici
stanovisko:

Textova ¢ast prace obsahuje:
Technickou zpravu STP, koordinacni situaci s dopravnim znacenim, Casovy a financni plan
stavby, projekt zafizeni staveniSté, navrh hlavnich stavebnich stroji, casovy plan hl.
stavebniho objektu, plan materialovych zdrojd a dopravni trasy, technologicky pFedpis pro ZB
monolitické konstrukce, kontrolni a zkuSebni plan, polozkovy rozpocet, konstruk¢ni detaily,
vypocet doby odbednéni, propocet THU, pravidla pro uZivani objektu, navrh opatfeni pro
certifikaci LEED.

Hodnoceni prace:
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1. Odborna uroven prace O O O
2. Vhodnost pouzitych metod a postupl O O O
3. VyuZiti odborné literatury a prace s ni O O O
4. Formalni, graficka a jazykova Uprava prace O O O
5. SpInéni poZzadavku zadani prace O O O

Komentar k bodum 1. aZ 5.:

Diplomant celkové prokazal schopnost samostatného reSeni. Po strance obsahové a odborné
hodnotim praci jako zdafilou. Znalosti diplomanta uplatnéné v zavérecné praci odpovidaji
znalostem studenta navazujiciho magisterského studia v oboru. Prace je splnéna ve svém
rozsahu dle zadani diplomové prace. Z hlediska technického a ekonomického hodnotim praci
jako dobrou. Pro zpracovani diplomové prace byly pouzity platné normy a legislativni
predpisy. Formalni zpracovani prace je uspokojiva.



Pfipominky a dotazy k praci:

Str. 52 — kontejnery na odpad: 10 m3 kontejner neni vhodny na komunalni odpad. Pfi takovémto
mnozstvi nelze udrzet hygienu, v odpadu jsou i zbytky jidla, coz by pfitahovalo Skadce.

Str. 53 - skladovaci plochy: jaké bude pfijato opatfeni, aby nedoSlo k “pretizeni strop(”? Kdo
opatfeni urci. Zpevnéna plocha nemé stanovenou frakci a inosnost.

Str. 53 - vypocet ploch pro skladovani vyztuZze: v poloZce svislé konstrukce jsou v mnozstvi pro
1.NP zapocteny pouze stény, dle poloZkového rozpoctu nejsou zapocteny sloupy.

Str. 57 - vypocet spotfeby vody: ve druném odstavci neni dokonéena véta. Ve tfetim odstavci se
opakuje véta z druhého odstavce. Potrubi povede 0,5 m pod povrchem, jak bude zajisténo, aby
voda v potrubi nezamrzala.

Str. 57 — tabulka &. 38: skute¢né bude potfeba 55 m3 vody denné na oSetfovani betonu? Jak
student tuto potfebu uvazoval. Predlozit komisi.

Str. 58 — voda pro pozéarni Uc€ely: student zmifiuje hasici pfistroje, neni ale uveden pocet a druh
hasicich pfistroju, které budou a museji byt na stavenisti. Pfredlozit komisi.

Str. 63 — katalog odpadl: palety nejsou odpadem pod katalogovym kédem 17 02 01, vraceni
dodavateli neni zpusob likvidace, a pokud student uvazuje vraceni palet k dalSimu pouZiti, nejedna
se 0 odpad.

Str. 64 - technologicky pfedpis monolitické konstrukce: podle nazvu kapitoly se jedna o jakoukoli
monolitickou kci, coz muZze byt napf. roznaSeci vrstva podlahy.

Str. 75 — teplota, vihkost prostfedi: student popisuje jak zabezpecit nutnou teplotu betonu pfi
betonaZi ale neni uvedeno, jak bude zajisténa potfebné teplota po skonceni betonaze.

Str. 77 - svarec: tento pracovnik je uveden v kvalifikaci, ale neni uveden v poctu pracovnikl, pro¢
je tedy zmifiovan? Déle v kvalifikaci neni uveden vazac vyztuze.

Str. 80 — realizace zelezobetonovych sloupl: PD obsahuje i kruhové sloupy, jejichz systémové
bednéni student nezmiruje.

Str. 80 - uloZeni vyztuze: jakym zpUsobem bude vyztuz zbavena necistot a mastnoty na stavenisti?
Str. 88 - betonaz sloupim: Student pouZzije autoCerpadlo pro betonaz sloupu, jaké uvazuje
mnozstvi Cerpat, aby se vyplatilo pouzit Cerpadlo?. “pfi extrémnich podminkach je nutné udrzovat
beton nékolik dni vihky” Co jsou extrémni podminky a jakym zplsobem budou sloupy udrZzovany
nékolik dni vihké? PredlozZit komisi.

Str. 119 - kloubova ploSina: v grafu nejsou zakresleny poZzadované dosahy.

Str. 127 - stavebni michacka: pro které konstrukce konkrétné bude stroj pouzit, zdivodnit
nasazeni. PredloZit komisi.

Str. 137 - ohybacka: proc€ je toto zafizeni navrzeno? Vyztuz bude ohybana na stavenisti? PredloZit
komisi.

Str. 170 — SS P1: je uvedena skryvka ornice o mocnosti 300 mm a na str. 62 je uvedeno 200 mm,
co plati?

Str. 177 - zavazné pravidla uzivani objektu: z kapitoly neni jednozna¢né patrné, pro koho jsou
pravidla urCena. Nékteré Casti textu jsou psany ve vztahu pronajimatel a ndjemce a nasledné
pronajimatel muZe uplathovat reklamaci, coz nelze narokovat po najemci.

Str. 182 - zplUsob a doba vyfizeni reklamace: student uvadi, Ze reklamace je vyfizena po
oznameni, Ze byla pfijata nebo zamitnuta, coZ neni pravda!

Str. 183 - odpovédnost za vady: student uvadi, Ze majitel objektu neodpovida za vady, které byly
uvedeny v pfedavacim protokolu pfed pfedanim najemnich prostor, coz neni pravda!

PoloZkovy rozpocet - list €. 48: jak byly stanoveny ceny poloZzek fasadniho systému?



Vykres €. A.01 - zafizeni stavenisté 1: inZenyrské sité nemaji uvedeny zakladni parametry. Neni
uvedena frakce bet. recyklatu.

Vykres €. A.02 - zafizeni stavenisté 2: inZenyrské sité nemaji uvedeny zakladni parametry. Neni
uvedena frakce bet. Recyklatu. Ve vykrese jsou zakresleny 2 ks véZzového jefabu Liebherr 125 EC-
B6 ale v navrhu strojni sestavy (str. 115) je uveden pouze jeden, co tedy plati?

Vykresy €. A.01-03 - zafizeni staveniSté: z vykresu neni patrné, o jaké faze vystavby se jedna.
Vézové jefaby jsou pfemistovany, navySovany pocty. Nutno dopresnit studentiv zamér. Predlozit
komisi .

B.10 limitka stroji: student uvadi nasazeni véZového jefabu MB 1030. Ten ale v navrhu strojni
sestavy uveden neni. Co tedy plati? Predlozit komisi.

Zaveér:
Za prikladné povazuiji, Ze se student zabyva problematikou pInéni pozadavkl certifikace LEED.
Nedostatkem studentovi prace je, graficka Uprava, stranky nejsou pIné vyuZzity, student

nechava zbytecné mnoho volnych c&asti stranek (napf. str. 49; 52; 60 atd.). Dale obcas
nepouzivana spravnou terminologii.

Po zvaZeni vySe uvedenych stanovisek a zjisténych prednosti i nedostatk(l predloZené
diplomové prace, doporucuji studenta Bc. Jana Bartla k obhajobé pfed komisi statni zavérecné
zkousky a hodnotim praci znamkou dle ECTS:

Klasifikacni stupen podle ECTS: C/2

Datum: 22. ledna 2020 Podpis oponenta prace.....c.cveverenerenienennens



