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Na zakladé predlozené diplomové prace po jejim prostudovani, zaujimam nasledujici
stanovisko:

Textova ¢ast prace obsahuje:
Technickou zpravu STP, koordinacni situaci se SirSimi vztahy dopravnich tras, ¢asovy a financ¢ni
plan stavby, studii realizace hlavnich technologickych etap, projekt zafizeni stavenisté, navrh
hlavnich stavebnich strojd, ¢asovy plan hl. stavebniho objektu, pldn materidlovych zdrojl
vybranych konstrukci, technologicky pFedpis pro ZB monolitickou a montovanou stropni
konstrukci, kontrolni a zkusebni plan, srovnani nasazeni zvedacich mechanismu, ekonomické
srovnani ZB monolitické a montované stropni konstrukce, hlukova studie zemnich praci.

Hodnoceni prace:
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5. SpInéni poZzadavku zadani prace

Komentar k bodum 1. aZ 5.:

Diplomant celkové prokazal schopnost samostatného reSeni. Po strance obsahové a odborné
hodnotim praci jako zdafilou. Znalosti diplomanta uplatnéné v zavérecné praci odpovidaji
znalostem studenta navazujiciho magisterského studia v oboru. Prace je splnéna ve svém
rozsahu dle zadani diplomové prace. Z hlediska technického a ekonomického hodnotim praci
jako dobrou. Pro zpracovani diplomové prace byly pouzity platné normy a legislativni
predpisy. Formalni zpracovani prace je dobré.



Pfipominky a dotazy k praci:

Str. 39 — environment: beton, cihly, dfevo, plasty, Zelezo a ocel, smésny komunalni odpad Ize
likvidovat vhodné&jSimi zpusoby nez je uloZeni na skladku, jakymi? Predlozit komisi .

Str. 55 - skladka materialu: plocha bude zpevnéna “smésnym recyklatem”, neni zfejmé, o jakou
smés se jedna.

Str. 56 - nakladani s odpady: kontejnery umisténé na ploSe budouciho parkovistgé, o jaké
kontejnery se jedna? Na dfevo a kov jsou konstrukéné jiné nez na smésny komunalni odpad.

Str. 62 - rozvod vody: neni zfejmé, jak bude feSena ochrana rozvodu proti zamrznuti a jak bude
uloZzeno (vedeno). Predlozit komisi.

Str. 65 - naklady na ZS: polozky zpevnénych ploch neobsahuji naklady na materiél. Vyvoz jednoho
5 m3 kontejneru vychazi bézné zhruba na 3.000 K& (zalezi na odpadu), dle studenta 3.000 K¢&
postaci na 20 vyvoz(l, coz je nerealné. 11.500 K¢ na mésic za jednu osobu na ostrahu je dnes
nereélné, neodpovida to ani minimélni mzdé. Pronajem 50 tunového autojefabu dle studenta
vychézi na 948 K& na den, opét neredlné ani v ramci stfedisek jednoho podniku.

Str. 74 — rypadlo: v grafech nejsou zakresleny poZadované dosahy v rdmci projektu.

Str. 82 — grejdr: z jakého konkrétniho ddvodu student navrhuje nasadit tento stroj na stavbu.
Predlozit komisi.

Str. 94 - naklady na vézovy jefab: do nakladl neni zapocteno zaloZeni jefabu a pripadné letecké
osvétleni.

Propocet dle THU — list €.3: z jakého divodu neni do zakazky zapoc¢tena dodavka (material)?
Vykres €. C.1.1 - zafizeni stavenisté: v legendé inZenyrskych siti chybi zakladni parametry siti.
Vykres €. D.1.1 - €asovy a finan¢ni plan: diléi ¢asti SO 100 nemaji uvadény pocty mérnych
jednotek, jak byly stanoveny jejich celkové ceny?

Zaveér:
Za prikladné povaZuji, Ze student provedl srovnani pouZiti zvedacich mechanismu, a dale
ekonomické srovnani monolitického a montovaného stropu.

Nedostatkem studentovi prace je, chybny odhad pfi stanovovani cen, ktery lze zlepsit
ziskanim odborné praxe.

Po zvdZeni vySe uvedenych stanovisek a zjisténych prednosti i nedostatk(l predloZené
diplomové prace, doporucuji studenta Bc. Petra Barteka k obhajobé pred komisi statni
zavérecné zkousky a hodnotim praci znamkou dle ECTS:

Klasifikacni stupen podle ECTS: A /1

Datum: 22.ledna 2020 Podpis oponenta prace.....c.cccveverenenenienennens



