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Bakalaiska prace, zpracovana Barborou ZdraZilovou v akademickém roce 2012/2013 na
téma Rodinny dum s projekcni kanceldri formou provadéciho projektu stavby, odpovida po-
Zadavkam zadani. Pro zadany druh objektu je navrZen ptiméteny stavebni systém, ale s nedo-
state¢né propracovanym dispozi¢nim uspofadanim. Bylo by zapotiebi vice promyslet navaz-
nosti jednotlivych funkénich ¢asti.

Vykresova dokumentace, pfipravend s vyuzitim adekvatnich softwarovych nastroji, dodr-
Zuje s jistymi vyhradami zédsady zakreslovani stavebnich konstrukci. Technicka zprava odpo-
vida projektu.

Dukladné studium prace, jak jeji vykresové, tak i textové ¢asti, nicméné vypovida o jeji
neptili§ koncepcni, pravdépodobné spésné priprave, kterd se viditelné odrazi na jeji vécné i
formalni kvalité. K jednotlivym vykresim a zpravam lze tak uvest fadu pfipominek:

e Navrzena dispozice je pomérné tézkopadna, jeji funkéni Casti na sebe nepiili§ vhodné na-
vazuji.

e Navykresu 1. NP je bliZe nespecifikovany stavebni prostor.

e Na jihozapadnim pohledu jsou nepiesnosti vici ptdorysu.

e V pudorysu 1. NP chybi okotovani ¢asti otvorti a oznaceni nékterych preklada.

e Na vykresu stropti 1. NP a 1. PP jsou zbyte¢né koty, které nic neoznacuji.

e V fezu nejsou dodrzeny piedepsané tloustky Car ani konstrukéni koty, v detailech neni
jasné oSetfeni konstrukci hydroizolaci v rizikovych mistech, nepfesné je rovnéz oznaceni
skladeb (napt. S9 a S7).

o Je tieba specifikovat oSetfeni a udrzbu venkovnich dievénych obkladi.

e Textové Casti prace by prospéla dikladna stylistickd, ortograficka i typograficka revize.
Jen namétkou: anglickd anotace v popisném souboru konéi nadbyteénym slovem thesis,
zarovnani odkazi na stranky v nésledujicim obsahu je velmi nejednotné, v pravodni zpravé
jsou v ¢asti ¢) za vétou o pitné vodé dve tecky, v Casti d) se pro polyetylén pouZiva zkratka
Pe namisto zavedene zkratky PE, v ¢asti i) je uprostied slova ¢tyrclennou nadbyteéna me-
zera, v souhrnné technické zpraveé jsou podivna zarovnani odstavceti, za pifedposledni vétou
¢asti 1.c) chybi tecka, v ¢asti 1.1) se pouziva opakované nespravny tvar vytyceni. Obdobné
jazykové zavady se vyskytuji i ve vykresové Casti.

Studentka splnila zadani bakalaiské prace. Jeji zpracovani vSak nebylo piilis peclivé; né-
které nedostatky ¢i nejasnosti v dokumentaci nejsou jen formalniho charakteru, a sniZuji tak
uroven jinak vcelku kvalitniho projektu.
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