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Ustav podnikové ekonomiky a managementu

Jako jmenovany oponent podavam nasledujici posudek. K posouzeni mi byla
pfedioZena dizertacni prace ,Optimalizace dopravni sité".

Prace je &lenéna do osmi kapitol. Uvod, kde je stanoven cil prace a motivace.
V druhé kapitole je analyzovana mrtva a ziva dopravni sit, v dal$i ¢asti je optimalni
dopravni sit. Ve &tvrté kapitole ,Dopravné- inZenyrské vypoéty“, kde je provedeno
matematické modelovani dopravy a vypoclty dle technickych podminek. V paté
kapitole je ,Systémova optimalizace”. V dal$i kapitole, nazvané ,Hledani vhodné
Ulohy pro optimalizaci‘, je fesena problematika predev§im kfizovatek. V sedmé
kapitole ,NavrZzeny optimaliza¢ni algoritmus” je feSeno vytvoreni sité, matice
dopravnich vztahu, nalezeni nejrychlej$i cesty, kfizovatky, geneticky algoritmus a
vysledek optimalizaéniho algoritmu. Jako posledni je osma kapitola ,Zavér a
doporu¢eni.  Prace je zpracovana na 125 stranach a obsahuje seznam pouzitych
zdrojli, seznam zkratek a znaéek, seznam pouZité literatury a seznam pfiloh. Clenéni
svoji strukturou odpovida pozadavkim kladenym na védecké prace.

Hodnoceny aspekt Hodnoceni

Altudlnost zvoleného Problematiku dopravni sit& Ize povaZovat za vysoce

tématu aktualni a to nejenom v Ceské republice, ale také v zahraniéi.
V uvodu této disertaéni prace je spravné konstatovano, ze
dopravni sit je velmi Siroky pojem a sit se mlze Clenit na sit
pozemnich komunikaci, vodnich cest, leteckych koridord,
produktovoda.

| kdyz se problematika kvality na teoretické a praktické
urovni (ve firmach) vénuje znaéna pozornost, spravné je
konstatovano, Ze dopravni sité vznikaly pfed mnoha lety a
Ize tvrdit, Ze je to historicka zaleZitost a velmi rozsahla diky
raznym druhtim dopravnich siti. Zaméreni doktoranda ve své




diserta¢ni praci lze v8ak povazovat za originalni a aktuaini.

Lze souhlasit s tvrzenim doktoranda, Ze motivaci k této
praci je koncepce Ceskych technickych predpisll pro zajisténi
kapacity a kvality dopravy. Zde prosim doktoranda, aby
v prezentaci nebo vramci rozpravy jednoznacné definoval
zavéry o souéasném stavu poznani zkoumané problematiky
v Ceské republice, pfipadné iv zahrani¢i. Jedna se mi o
explicitni vyjadrfeni potfebnosti danou problematiku fesit na
védecke uarovni. Netvofi se dopravni sit pouze pro zisky
stavebnich firem, zvlasté jsou-li dotovany z EU ?

Zvolené metody

zpracovani

Metody zpracovani dizertaéni prace vzhledem
k tématu povaZuji za vhodné zvolené. Doktorand zvolenym
metodam vénoval dostateény ,prostor* a podrobné je
specifikoval a teoreticky rozpracoval (viz kapitola 2).

V kapitole ,Cil prace“ doktorand formuloval cil prace:
JAlgoritmus pro systematické hledani nejlepsi konfigurace
dopravni sité (optimalizace dopravni sité)“. Po prostudovani
prace mohu konstatovat, Ze doktorand uvedeny cil dizertaéni
prace splinil.

Doktorand si stanovil hypotézy, s &im, vzhledem
k charakteru prace, souhlasim. Hypotézy je vhodné pouzit
u prace kvantitativnino charakteru, tedy prace pracuijici
s proménnymi a Ciselnymi udaji, které se daji matematicky
nebo statisticky ovérovat.

V ramci rozpravy prosim doktoranda, aby definoval a
rozvedl vérohodnost dopravnich modelG. Nemohou byt
vysledky otazek ovlivnény, napfiklad hospodarskou nebo
politickou situaci ?

Dosazené vysledky

a splnéni cilii prace

Uvedené vysledky dizertaéni prace jsou vzhledem
k typu prace (jedna se o dizerta¢ni praci, tedy o védeckou
praci) prikazné a zavéry védecky dostateéné podlozené.
Pfinosné jsou také pfilohy uvedené v praci, napfiklad pfiloha
A: Dijkstrav algoritmus.

Pr¥inos pro rozvoj

teorie a praxe

K teoretickym a praktickym pfinosim prace nemam
zadné vyhrady a povaZzuji je za dostate¢né. Uvedené piinosy
koresponduji s cilem prace a Ize je povazovat za pfinos pro




rozvoj dopravy jako védniho oboru.
Kladné hodnotim prehledné a srozumitelné rozé¢lenéni
prinosl dizerta¢ni prace.

Struktura a formalni

Vpraci je vyuZzivana reprezentativni literatura

iprava prdce tuzemska i zahraniéni kladné.

Celkové mohu konstatovat, Ze struktura a formalni
uroven dizertaéni prace je na pozadované urovni.

Odpovédi na otazky a pfipominky, v posudku uvedené,
doktorand zakomponuje do prezentace dizerta¢ni prace nebo
vysvétli, resp. zodpovi v ramci rozpravy.

Otazky do diskuze 1. NavrZzeny optimalizaéni algoritmus (kapitola 7) by
prinesl v praxi jednoznaéné vyhody ?
2. Je mozné wvyuzit nékteré uvedené navrhy také
v podminkach dalkové Zelezniéni osobni dopravy?
3. Neovlivni jiz existujici realita dopravnich siti

vybudovani novych tras, kiiZzovatek apod.? Odplrci novych
tras, napfiklad majitelé pozemkl, mohou znemoZiiovat
optimalizaci dopravni sité. Jak fesit tuto problematiku ?

Doktorand ve své praci vykonal znaény rozsah tvaréi prace. Dizertabilnost této
prace spatfuji zejména v metodologické oblasti. Doktorand prokazuje schopnost
vyuZivat teoretické znalosti pro rozvoj védniho oboru s orientaci na problémy praxe.
Doktorand projevil tvaréi mysleni, zejména v oblasti feseni nového, i kdyz jiz na

zakladé poznaného.

Na zakladé prostudovani predlozené dizertatni prace navrhuji doktorandovi,
po uspésné obhajobé, udéleni védecko-akademické hodnosti doktor (,philosophiae
doctor” ve zkratce ,PhD.").
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