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Aktualnost tématu disertacni prace

Téma je aktudlni. Jakkoliv lze nalézt v odborné literatufe vysledky praci zabyvajicich se
fenoménem hydraulického poruSovani zemin jiZ po vice neZ sto let, rozsah problematiky, ovlivnény
predevsim rozmanitosti predmétu zkoumani, zaruéuje aktudlnost tématu, co? dokladaji i soudobé
védecké prace. Zaméreni prace na stanoveni diléich souciniteld stabilizujici sloZky je pro deficienci
platnych norem v dané oblasti také velmi aktualni.

Hodnoceni:
O  wvynikajici |® nadprlmérné ID primérné [D podpriimérné |E| slabé

Spinéni cill disertacni prace

Cile prace dle kapitoly 1.2 byly specifikovany jako hodnoceni moZnosti vzniku ztekuceni a feseni
metodou dilCich souciniteld. V sedmé kapitole pak bylo za hlavni cil prdce oznadeno vycisleni
hodnoty dilCich souciniteld yw;, 4. dilCich souciniteld stabilizujicich sil, pro rlzné materidly a
pravdépodobnosti prekroceni. Autor disertacni prace zvolil jako zéklad pro vypocet stabilizujicich sil
fyzikalné odvozeny vztah dle K. Terzaghiho (1943) a zméfené diskrepance, které podrobi
statistickému zpracovani a analyze, shrnuje do diléiho soudinitele. V zavéru prace jsou
prezentovany dil¢i soucinitele pro dva vybérové soubory materiald a pravdépodobnosti prekroceni
(95%, 99% a 99,9%). Cile prace byly spinény a pfipominky zpracovatele posudku vysvétlujici
pridélené hodnoceni jsou uvedeny v ¢asti Poznamky a pripominky k textu prace.

Hodnoceni:
[E] vynikajici |IZ1 nadpriimérné I primérné ‘E] podprimémé | O slabé

Postup FeSeni problému — metody zpracovani

Redeni problému spocivalo v experimentaini oblasti, kde autor prace navrhl metodu stanoveni
kritického hydraulického gradientu z méfenych veli¢in a nasledné proved| sadu 425 experimentd
pro celkem 9 rlznych material@, jejichz charakteristiky pfedtim stanovil dle bé&iné uZivanych
postupd. Vysledky experimentd byly rozdéleny do diléich vybérovych soubori dle fyzikalnich



vlastnosti zkoumanych materiald, a pro vybérové soubory proved| autor statistické zpracovani a
aproximaci ziskané Cary prekroceni distribu¢ni funkci logaritmicko-normainiho rozdéleni.
Pfipominky a otazky k postupu FeSeni objasfujici pridélené hodnoceni jsou uvedeny v pfislu$né
Casti posudku.

Hodnoceni:
|I:| vynikajici ]EI nadprdmérné JEI primérné [EI podprdmérné |El slabé

Vyznam disertacni prace pro praxi a pro rozvoj védniho oboru

Ziskané vysledky mérfeni jsou pro dalsi rozvoj védniho oboru jednoznaénym prinosem. PouZiti
v zavéru prezentovanych hodnot diléich soucinitelll v inZenyrské praxi omezuje jednak Sife rozsahu
fyzikalnich vlastnosti testovanych materialQ, nizsi shoda pouZitého rozdéleni s &arou prekroeni
mérenych vysledkd a konecné zanedbani vlivu pérovitosti na vysledné hodnoty diléiho soucinitele.
Pfilozeni kompletnich sad vysledkd by po zvefejnéni prace umoZnilo védecké komunité dale té&zit
z experimentalni ¢asti prace.

Hodnoceni:
[D vynikajici l nadpriimérné |l:| primérné ID podprimérmé | O slabé

Formalni Uprava disertacni prace a jeji jazykova troven

Prace je prehledné prezentovana a logicky strukturovana. Jazykova Urovefi prace je dobra. V praci
je dobre vysvétlena navaznost pouZité Ceské terminologie na zahrani¢ni literaturu, zejména pojem
~Ztekuceni™ — zde jako ,heave" a nikoli ,liquefaction", kterézto fenomény se od sebe vyznamné lisi.
V nékterych kapitoldch se nachazi drobné preklepy, které, zejména u indexovanych veli¢in, mohou
byt matouci.

V praci se vyskytuje odkaz na rovnice distribuénich funkci, které nejsou prezentovény. V oblasti
prezentovanych zavislosti méfenych hodnot gradientu by bylo vhodné vioZit i linie reprezentujici
prisluSné hodnoty dil¢iho soucinitele, nebot tyto nejsou rovnobéiné s hodnotou 1 v grafech
zobrazenou. Cisla vyb&rovych soubord z tabulky 14.1 pak neodpovidaji variantam v pfiloze.

Hodnoceni:
|D vynikajici |® nadpr@imérna ]E] primérna |E] podpriimérna ]El slaba

Hodnoceni publikacni a jiné cinnosti doktoranda

Autor disertacni prace v ramci kapitoly 5.2 teze prezentuje svou publikacni innost v rozsahu 10
¢lankd, znichz 6 bylo uvefejnéno v zahrani¢nich casopisech & sbornicich mezindrodnich
konferenci. Hodnoceni publikacni Cinnosti je provedeno ve vztahu k délce studia. Doktorand
zaroven plsobi v inZzenyrské praxi.

Hodnoceni:
O vynikajici |E| nadprimérna [ prlimérna O podprimérna | O slaba

Poznamky a pripominky k textu prace

Nasledujici poznamky a pripominky maji za cil nejen zd{ivodnit udélend hodnoceni samotné prace,
ale dale poskytnout podnéty autorovi k dalsi &innosti.



Metoda experimentdlniho stanoveni veliCin pro vypodet kritického hydraulického gradientu je
vhodnd, nicméné u statistického zpracovani dat doslo u pfipadu zeminy Olbramovice 0/4 ke zjevné
chybé jak u stanoveni zakladnich charakteristik souboru (hodnota p = 0,958 neodpovida
prezentovanym datlm v grafech), tak i u uréeni diléiho soucinitele pro pravdépodobnost piekroceni
95% (hodnota 0,938 neodpovida ani Cafe prekroceni ani zvolené distribuéni funkci). Bohuzel
zlstava otazkou, zda se chyba pfi zpracovani tohoto souboru neprojevila i u celkovych vystupl ve
vybérovém souboru ¢. 10 (souhrnny soubor).

Shodu distribuéni funkce vybraného logaritmicko-normainiho rozdéleni (ani daldich dvou
testovanych rozdéleni) s Carou prekroceni u souhrnného souboru (pfiloha €. 30) nelze pokladat za
dobrou. Ve sledovanych pravdépodobnostech prekroceni se pak vyznamné li§i hodnoty
aproximované funkce od zméFenych hodnot. Vyvstava tak otdzka vhodnosti zvoleného rozdéleni
pro aproximaci a Uspésnosti vypoctd charakteristik daného rozdélni.

Vramci prace je konstatovan vliv nestejnozrnnosti Cy, aniz by byl proveden pokus o ofisténi
vysledkd méfeni od tohoto ovlivhéni.

V casti 12.1 vénované nejistotam pfi méfeni je uvaZovana Al hodnotou 0,25 mm. V kontextu
pouzitych méricich prostfedkd (skladaci metr s mm rozlidenim) a priib&éhem experimentu
nepokladam tento pfedpoklad za spravny.

Grafy 11.3 az 11.11 maji na vodorovné ose oznaceni Pocet pokusl, co? nedava v kontextu
uvedenych Cisel pokusll v tabulce 11.1 smysl. Jedna-li se o posun nadrZe souvisejici s nardstem
plsobiciho gradientu, jisté by bylo vhodné zobrazeni na ¢asové ose, ze které by bylo patrné, zda
se jedna o ustaleny jev.

Domnivam se, Zze by vysledky prace vyznamné zhodnotilo srovnani vysledk prace s empirickymi
vysledky i jinych, nejen zahranicnich autorl. V tomto sméru za nevyuZitou prileZitost pokladam
vynechani vysledk{l publikovanych Zd. Bazantem (1953) na piscich o priméru zrn 0,5 - 1,0 mm
(tedy presné v rozsahu predlozené disertaCni prace).

Dale bych rad autorovi prace poloZil nasledujici otazky:

1) Vprac jsou uvedeny diléi soucinitele vyznamu dila v navaznosti na kategorie vodnich dél
z pohledu technicko-bezpeénostniho dohledu, tj. z pohledu potencidlu $kod s odkazem na CSN EN
1997-1 (tabulky 2.1). Eurokéd CSN EN 1990 a navazujici normy rozeznavaji 3 tfidy nésledkd
s odpovidajicimi souciniteli y; a napf. CSN 73 1208 pro VH stavby toto rozlideni pouziva. Bylo by
mozné objasnit, jak byly tyto hodnoty stanoveny?

2) V dasti shrnujici porovnani naméfenych vysledkd s empirickymi vztahy je uvedeno, ze v &isle
nestejnozrnnosti Cy je ¢asteCné skryta i porovitost. Bylo by mozné toto tvrzeni objasnit s ohledem
na rdzné hodnoty porovitosti v jednotlivych experimentech v disertaéni praci pfi shodném
materialu, tj. shodné hodnoté C,?

3) Po jak dlouhé casové Useky byla ponechavana béhem experimentl konstantni hodnota
pUsobiciho gradientu?



4) Bylo by moZné znazomit na prezentovanych grafech 11.3 - 11.11 i okamzik ztekuceni resp.
napfiklad skokovy nértistu priisakl na asové ose?

5) V porovnani naméfenych vysledkd s empirickymi vztahy je prezentovano srovnani se vzorcem
Zamarin (1931), ktery se principidiné rozchazi s méfenymi hodnotami ve smyslu vlivu pdrovitosti
na kriticky gradient. Za jakych podminek by méla narlistajici pdrovitost pozitivni viiv na hodnotu
kritického gradientu?

6) Vzhledem k rozdilnym hodnotdm pdrovitosti u jednotlivych experimentd se shodnou zeminou a
jejimu viivu na vysledny kriticky gradient, ktery prezentovana data naznaduji, nemusi byt ziskana
hodnota diltho soucinitele nahodnou veliCinou. Jakym zpfisobem by bylo moZné tento wliv
vyjmout a jak by to ovlivnilo vysledné hodnoty dilCich souinitell pro dané hodnoty
pravdépodobnosti prekroceni.

Zaveér
Na zakladé vySe uvedenych skuteCnosti hodnotim disertani praci, zejména jeji experimentalni
&ast, kladn&. Prace dle mého ndzoru spliiuje poZadavky standardné kladené na disertaéni prace

v oboru. L~

UchazeC zpracovanim disertadni prace prokazal zpisobilost k samostatné tvliréi védecké praci ve
smyslu § 47 zakona €. 111/1998 Sb. o vysokych Skoldch a zménéch a doplnéni dalSich zakond.

Doporu€uji, aby disertacni prace byla prijata k obhajobé a aby v pfipadé jejiho Gsp&sného
obhdjeni byl

Ing. Mariovi Halovi

udélen akademicky titul ,doktor" (ve zkratce ,Ph.D." uvadéné za jménem).
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