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Oponent prace: Ing. Ondrej Zednik

Popis prace:

Bakalafska prace zabyvajici se tématem aplikace revitaliza¢nich opatfeni véetné prvk( USES je
zpracovana v rozsahu 73 stran textové casti a 6 pfiloh ve formé vykres( a mapovych vystup(.
Textova cast je clenéna na cast teoretickou, ve které je predstavena metodika monitoringu
ekologické kvality vodnich tokd, jejich moznost revitalizace ¢i systém USES, a ¢ast praktickou, ve
které je provedeno hodnoceni konkrétniho vybraného Useku. Na provedené hodnoceni
nasledné navazuje orientacni navrh opatfeni scilem zlepSeni hydroekologické kvality
pravostranného pfitoku Breznice (IDVT: 10192526).

Hodnoceni prace:
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1. Odborna Uroven prace O O O
2. Vhodnost pouzitych metod a postupl O O O
3. Vyuziti odborné literatury a prace s ni O O O
4. Formalni, graficka a jazykova Uprava prace O] O O
5. SpInéni pozadavk( zadani prace O O O

Komentar k bodim 1. aZ 5.:

Pro vypracovani zavérecné prace byly pouzity vhodné metody a postupy, predevsim se jedna
o vyuziti aktudini verze Metodiky monitoringu hydromorfologickych ukazatell ekologické
kvality vodnich tok( (HEM). Bakalarska prace reflektuje dostupné a jiz zpracované tzemné
planovaci dokumenty, které se zabyvaji totoZznou lokalitou. Vhodné by ale bylo podloZit
informace uvadéné predevsim v teoretické ¢asti vySSim poctem zdrojl, pfipadné zaclenit
i zahrani¢ni odborné publikace.



Pfipominky a dotazy k praci:

Prace obsahuje nékolik grafickych ci typografickych nedostatkd - chybéjici popis jednotlivych
veli¢in u vzorcl nastr. 17, chybéjici odkazy k vioZenym obrazkdm ¢i jejich doplnéni komentarem
(napfr. str 21, 26, 27, 37), nevhodné oddélované vycty prostfednictvim odrazek (str. 19), chybéjici
mezery mezi Cislici a jednotkou pfi uvadéni konkrétnich hodnot (str. 58). Jedna se ale pfedevsim
o formalni nedostatky, které nemaji na kvalitu predloZzené prace vyznamny vliv.

Dotazy k praktické Casti:

Z jakého dlvodu byl pro hodnoceni a nasledny navrh opatfeni vybran pravostranny pritok
Breznice (IDVT: 10192526)? Vodni tok i bez jakékoliv Upravy spada jiz do 2. nejlepsi kategorie
dle HEM. Jedna se o adekvatni investici?

V ramci navrzené Upravy v Useku MO_PPB_001 rusite stavajici propustek a nahrazujete ho
dfevnou lavkou. Uvadite, Ze propustek je vsoucasnosti realizovan z dlvodu prochazejici
cyklostezky. Nicméné z pfilozené ortofotomapy jsou na ,cyklostezce” patrné vyhybny. Skutecné
se jedna o cyklostezku? Pokud ne, jaké je spravné zatfidéni komunikace? Nedojde realizaci
drevéné lavky k omezeni dostupnosti zemédélskych ploch?

Pocitate u navrzenych tini s Gdrzbou? Bude néjak feSeno postupné zanaseni sedimentem?

Zavér:

Studentka zpracovala bakaldfskou praci v pozadovaném rozsahu a na vyborné odborné
i technické urovni. Vysledkem je ucelena prace, ktera splnila veSkeré stanovené cile. VysSe
uvadéné nedostatky jsou pouze formalniho charakteru a vyrazné nesnizuji Uroven zpracované
bakalarské prace. Na zakladé vySe uvedeného hodnoceni doporucuji praci k obhajobé
a hodnotim ji klasifikacnim stupném B/1,5.

Klasifikacni stupen podle ECTS:  B/1,5

Datum: 6. Cervna 2022 Podpis oponenta prace.......cceeeeceeeeeeeneneenens



