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Popis prace:

Tématem prace je navrh Zelezobetonového obloukového mostu velkého rozpéti a pfedpjatou
mostovkou. Podkladem byl podéiny fez.

Diplomant v souladu se zadanim vypracoval dvé varianty fe$eni, které nasledné zhodnotil. V prvni
varianté byla nosna konstrukce tvofena komorovym priifezem. V druhé varianté byl pficny fez
nosné konstrukce tvofen dvoutrdmovym prafezem. Pro kazdou variantu byly vypracovany
prehledné vykresy. Jednotlivé varianty byly nasledné zhodnoceny, jak po strance technické, tak
estetické. Pro detailni fedeni byla zvolena varianta dvoutramové nosné konstrukce. Zvolenou
variantu dale diplomant rozpracoval v podobé vykrest vyztuze, vykres( pfedpinaci vyztuze,
postupu vystavby a statického vypoétu. Pro globalni analyzu pouzil diplomant prutovy model a pro
analyzu pfiéného sméru mostovky pouzil deskosténovy model.

Hodnoceni prace:
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1. Odborné droven prace O X O O
2. Vhodnost pouzitych metod a postuptl O O O
3. Vyuziti odborné literatury a prace s ni O O O
4. Formalni, graficka a jazykova Uprava prace O O O
5. Splnéni pozadavku zadani prace O X O O

Komentar k bodum 1. az 5.:

Obecné je mozné praci povaZovat za piehlednou. Vykresové pfilohy jsou zpracovany pfehledné a
obsahuji v8echny podstatné nalezitosti. Taktéz vizualizace je spravovana pomeérné realisticky a
dava dobrou predstavu o konstrukci a jejim osazeni do terénu.

Pro globalni analyzu pouzil diplomant prutovy model a pro analyzu pfi€éného sméru mostovky
pouzil deskosténovy model. Tento postup je v praxi bézné vyuzivan. Je chvélyhodné, Ze pro
posouzeni vyuziva diplomant ruénich vypoctl a slepé nespoléha na vypoletni programy.
Diplomant vyuziva z literatury hlavné normy a $kolni skripta. Mimo to vyuZil také ,Betonove mosty
obloukové“ od prof. Bechyné.
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Diplomant se pfi zpracovani prace drzel zadani. Navrhl dvé varianty, které zhodnotil. Jednu
nasledné rozpracoval. Dle zadani zohlednil v navrhu konstrukce také postup vystavby.

Bohuzel je z celkového dojmu z prace zfejmé, Ze by si jeji zpracovani zaslouzZilo vice ¢asu. Nic
méné diplomant zadani spinil.

Pripominky a dotazy k praci:

Ve statickém vypoétu by oponent doporucoval pouzivat napf. k prezentaci vnitfnich sil
grafii. Ciselné vyhodnoceni nékolika fez do tabulek nadava jasnou predstavu o chovani
konstrukce. Je to také obtizné kontrolovatelné.

Ve statickém vypoctu neni zminka o zatizeni vétrem. U konstrukce takové vysky nad
terénem by mélo byt zatizeni vétrem uvazovano.

Ve statickém vypoétu neni nikde uvedeno posouzeni komorového prifezu oblouku na
krouceni. Bylo toto posouzeni provedeno?

V pudorysu jsou i u pilifd stojicich na oblouku zakresleny a popsany piloty a zaklad.
Pravdépodobné chyba pfi kopirovani.

Diplomant by mohl v rdmci obhajoby odpovédét na nasledujici dotazy:

Zaver:

Popiste, jak jste postupoval pfi hledani vhodné geometrie oblouku. Je poté tato geometrie
pouZita i ve vypoétovém modelu? Ohybové namahani v oblouku neni totiz ve fazi uvedeni
mostu do provozu zrovna malé.

Popiste, jak jste posuzoval pilif P3 na G&inky druhého fadu. Ve vykresech se pilif jevi dosti
subtilni a ohybové namahani uvedené ve statickém vypoétu je vzhledem k vySce pilife
pomeérné malé.

Prace je vypracovana na dobré Urovni a svéd¢i o snaze diplomanta o prohloubeni znalosti
z mostniho stavitelstvi. Zadani diplomové prace bylo spinéno.

Datum:

Klasifikaéni stupen podie ECTS: Cc/2

Podpis oponentaprace: ...............ccceeveennen. T
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