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| Velmi dobré
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2. Pristup autora pri zpracovani prace

3. Vyuziti odborné literatury a prace s ni

4. Formalni, graficka a jazykova Uprava prace

5. Spinéni pozadavk( zadani prace

Pripominky a dotazy k praci:

V prirodnich pomérech bylo nadbytec¢né popisovat chranéné krajinné oblasti, které s lokalitou
nijak nesouviseji. Vétsi prostor mél byt spiSe vénovan podrobnéjsimu popisu soucasného stavu
reseného useku bfehu. V hydrotechnickych vypoctech byla chybné vypoétena hodnota Ly,
nicméné na nasledujici kalkulace tato skute¢nost nema vliv. Celkovou Urover zavérecné prace
snizuje pouzivani neodborné terminologie. Vykresova dokumentace ma nestandardni fazeni a pro
situacni vykresy byla pouzita velmi netradi¢ni méfritka.

1. V nazvu prace je termin ,revitalizace bieh(, avsak v praci o revitalizaénich opatienich neni
zminka. Je moizné v lokalité kombinovat stabilizacni a revitalizaéni opatfeni?

2. V praci bylo rozpracovano nékolik zplsobu stabilizaénich opatfeni. Ktera varianta se zde
jevi jako nevhodnéjsi a proc?

3. Vnavrzenych stabilizacnich opatfenich byly ¢asto pouzity nestandardni frakce kameniva —

napf. fr. 50/150, 100/300, 200/300, 30/80, atd. Byla ovéfena dostupnost navrZenych
frakci?

Zaver:

Zaverecnou praci doporucuji k obhajobé.
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