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Od uméni k uméni - a nikam

Motto: ,Mistr Hyakudzo slibil mnichim, ze az obdélaji pole, povi jim vSechno o zenu.
Kdyz skonCcili praci, mistr mi¢ky rozpfahl ruce.”

Osloveni k vypracovani posudku predkladané prace ze strany sle€ny Blahakové
pro mne od samého zacatku predstavuje zasadni vyzvu véetné snahy pochopit, pro¢ si
za oponenta vybrala pravé mne, ktery ma s grafickym designem malo co &init. Za pfijatelnou
odpovéd se nabizi nase spoleCné malifské pozadi a multimedialni charakter jejiho stava-
jiciho projektu. Smés autorc¢inych zajmud v daném kontextu nicméné predstavuje jak pfidanou
hodnotu, tak nebezpeci povéstné Achillovi paty.

Katefina Blahakova se rozhodla vyuzit bakalafské prace k realizaci rozsahlého
zaméru, jehoz vysledek mizeme v dobé obhajoby komplikované odhadovat. Jeji cil roz-
hodné nepatfi k béznym vystupim bakalafského studia. Ne kazdy student FaVU se
v jejim postaveni rozhodne uskutecnit realizaci vystavy doplnénou o hybridni autorsky
katalog. Souslovi Uméni tibetského buddhismu a jeho vnimani a prezentace v CR Ize
navic v podminkach umélecké Skoly snadno vnimat jako badatelsky ukol hodny dokto-
randského vyzkumu. Hodnoceni celého projektu osobné zamérfuji na formalni zamér autorky,
kterym je FeSeni expozice a zpracovani vizualniho stylu vystavy.

Po ideové strance povazuji za d(lezité autorcino zpfistupnéni osobniho nahlizeni
svéta, jez skrze svou praci demonstruje v kombinaci s hledanim vlastniho profesniho jazyka.
Pro samotné posouzeni beru za kliCové, Ze téma bakalarské prace pro Blahakovou nepfi-
chazi povelem, ale na zakladé snahy predstavit specifickou oblast, které ji dlouhodobé
zajima. Cini tim to, co by mé&lo na vysoké $kole samoziejmosti a presto tomu tak &asto neni.
Bez ohledu na vysledek celého projektu je pro mne podstatné, Ze ten jeji nezapadne do Fady
Sedych studentskych vizualt obchodnich Fetézcl, inovaci reklamnich znacek, ad. | tento fakt
by ovSem nemél ovliviiovat progresivni kritiku.

Autorka se ve spolupraci s AlSovou galerii pousti do experimentu, ve kterém mulze
velmi snadno selhat a stat se hvézdou pfistiho dilu Galérky Ondfeje Chrobaka a Tomase
Svobody, sarkasticky mapujiciho cesty dvojice po regionalnich galeriich a postfehy z navsti-
venych expozic. K vytvoreni kvalitniho vystavniho projektu je pochopitelné tieba vyzralé
kuratorské osobnosti, znalosti provozni praxe a dobfe nastaveného realizaéniho tymu.
Soucasné je tfeba konstatovat, Ze i dnes tolik popularni zamérovani role umélce a kuratora
ma sva pravidla — a vlastni kulturu. Jakkoli si uvédomuiji, Ze nékde autorka zacit musi, pova-
Zuji jeji ,poznamky a plany k vystavé“ (viz obr. pfizemi = 2 mist. a patro = 2 mist.) za ne-
dostatecné, a to i po vzajemné konzultaci. Doporucuji proto pfedevsim jasnéji definovat cil
samotné vystavy. Dllezitym je nejen co ma vystava ukazat, ale zejména to, co ma byt jejim
sdélenim! Forma expozice by v tomto ohledu méla jasné nasledovat nejen parametry



vystavenych exponat(l, ale pfedné kuratorsky zameér, od kterého Ize vyhradné odvozovat
kvalitni instalaci. Rizikem, které by autorka dale neméla podceriovat rovnéz zistava kompli-
kovany architektonicky ramec renesancnich prostor Wortnerova domu, ve kterém se vystava
odehraje, popfipadé ofekavané limity rozpoc&tu celé akce. Jaky format viastné vystava bude
mit? Védecko-popularni, kontemplacni? Bude zaméfena na uméleckou obec nebo je
vénovana vyhradné buddhistické komunité v CR? Kdo by mé&l byt jejim idealnim cilovym
divakem?

Kriticky se Ize rovnéz stavét ke struktufe pisemné obhajoby, jez by si po formalni
prace vCetné bibliografického pfehledu. JestliZze jsou broZury a katalog pfirozené pojaty
volnym grafickym stylem, ocekaval bych od pravodni obhajoby dlslednéjsi akademicky
ramec. (Zde prosim nezaméfovat za nakladani s kvalitnimi citovanymi zdroji, které se
autorka zajimavé rozhodla ukotvit do anonymniho ramce, jenz je buddhistickému umeéni
pfevazné vlastni.) Aktualni mix autorské kompilace mize na druhou stranu predstavovat
problém, nebude-li diisledné ¢lenén v duchu sdélované latky. V nékterych momentech
pUsobi pro nezasvéceného ¢tenare zavadéjicim dojmem jako je tomu aktualné napfiklad
v PDF katalogu na strané 9. Zde by si jednotlivé cykly Buddhova u€eni zaslouzili peclivéjsi
Clenéni — ackoli soucasti Diamantové cesty jsou i nauky Velké cesty, je Diamantova cesta
jesté nécim dalSim. V textu se navic objevuji nepravidelné mezery mezi nékterymi odstavci
(str. 11, 29, 31), zalomeni nerespektuje hladkou sazbu, pfi€emz pochybnosti ve mé vyvolava
i pouziti anglickych original(l v ¢eském textu. Pevné véfim, ze se jedna o neduhy spojené
s priibéznou rozpracovanosti prace, nemohu je ovsem v dobé formovani mého posudku
nezminit.

Za veskrze osvézujici, oproti vySe nazna¢enym otaznikiim, povazuji stavajici atra-
ktivitu grafickych materiald po vizualni strance. Zajimavym zpusobem vystupuji z domaciho
standardu unylych prezentaci regionalnich galerii &i tiskovin s humanitnim obsahem a autor-
¢ino ,denikovo-fanouskovské® vyuziti formatu zinu je mi sympatické. Téma vizualni inovace
v oblastech, kde bézné parametry sou€asného grafického designu az na svétlé vyjimky
stale chybi, povazuji za kapitolu samu o sobé a Blahakova ze stereotypu bézovo-zelenych
brozur vytvarenych v Microsoft Word vykracuje s jistotou. Sama pro sebe hleda vazby
mezi orientalnim a lokalnim zobrazovanim. Jednotlivé seSity i vysledny katalog zpracovava
skrze graficky systém za vyuZiti sité vychazejici z tibetské malby a béhem procesu pfipravy
vytvarFi nezbytné makety, které se mohou zasadnim zplsobem liSit od aktualni elektronické
verze. Na rozdil od koncepce vystavy je proces prace na jejim vizualu zru¢né fizenym
a diky proaktivnimu pfistupu autorky logicky i vice pod kontrolou.

V duchu vySe citovaného motta, které sou€asné povaZzuji za memento, doporucuiji
bakalafskou praci k obhajobé. Aktualni rozpracovanost hodnotim stupném C a budu velmi
rad, pokud studentka na uvedené vyhrady zareaguje ku prospéchu dokonceni celého
projektu, ktery si pak jisté zaslouZi i pozitivnéjSi hodnoceni v ramci samotné obhajoby.

Otazky autorce prace:
1. Muze autorka alespon ramcové upfesnit své vnimani rozdild mezi volnym, uzitym
a duchovnim uménim v kontextu provozu sou¢asného uméni?
2. Jaké jsou moznosti rozpoctu celé akce a nakolik jsou realné provazany
s planovanymi vystupy? Pracuje autorka s konkrétnimi Cisly rozdélenymi
po jednotlivych poloZkach?
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