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Jak hodnotit praci, ktera je fakticky neoh ranicena, o ktere bychom s trochou optimismu 

mohli rlct, ze je teprve v zacatdch, ale stejne j iz stih la nap lnit die, jez si na pocatku kladla? 

Cilem prace, jak jej v textove casti dip lomove prace vymezuje Kristian Manas, bylo za lozit 

a spravovat tvurci komunitu. Tento cil byl, z toho, co vim, naplnen. Doslo k zalozeni ,open­

source studia" Docasna zona, v nemz autor teto diplomove prace sehrava dvoji roli. Jednak je 

radovym clenem studia, ktery stejne jako ostatni predevsim prichazi s urcitou agendou 
a podili se na projektech, ktere studio resi. Vedle toho je sveho druhu ,spravcem­

administratorem" Docasne zony - ma zasadni podil na stavajici podobe rozhrani, jez studio 

pro sve vnitrni fungovani pouziva. Zde bychom se moh li ~acit bavit o designu - o tom, jak 

vypada skupinovy chat docasne zony, jak se lisi interne pouzivany wiki system od ,normalni 

Wikipedie", jak vypada web a vystupy prvnlch nekomercnich projektu, ktere Docasna zona 

realizuje. Jak a pro( hodnotit tyto ,designerske vystu py" samy o sobe v situaci, kdy sam autor 

deklaruje svuj zamer jinak? slo mu o vytvoreni fungujiciho spolecenstvi, tedy o take o sveho 

druhu design, ale spise design reality nez nejakeho produktu ... Meli bychom asi hodnotit 

prave toho spolecenstvi, zpusob, jakym Docasna zona funguje, kva litu a zajimavost jejlch 

projektu ... Prave o techto aspektech se ale v textove casti diplomove prace, ale ani na wiki 

docasne zony mnoho nedozvime. 

Neni od veci si pripomenout, ze to, co v ob lasti designu muze vypadat jako unikum 
(a bylo by zajimave, kdyby aut~x diplomove prace predlozil nejakou obsah lejsi resersi, ktera 

by nas presvedcila 0 opaku), ma ve svete soucasneho umeni svoji jasnou paralelu -

z konceptualniho umeni vzeslou ,instituciona lni kritiku", tj . umeleckou praxi zalozenou na 

kritice samotnych predpokladu fungovani sveta umeni, jeho akteru, mocenskych vztahu ... 

Docasna zona ma jasne atributy podobne kritiky: jako open-source grafi cke studio sice 

smeruje k nejake ,normalni praxi", ~· rea lizovani konkretnich zakazek, ty jsou ale podle vseho 

chapana jak iniciatorem projektu (Kristianem Manasem), tak jeho cleny, z nich nekteri jsou 

aktualne studenti grafickeho designu na FaVU, spis jako doprovodne ilustrace k interni 

diskuzi nez jako dl, k nemuz se studio snazi od zacatku co nejrychleji dostat (a bez nehoz by 

standardne fungujid studio ztratilo svuj smysl existence). 

Da se dokonce asi rici, ze kritika ruzneho druhu byla v prvnim roce existence hlavni 

naplni cinnosti Docasne zony. Manas v textove casti dip lomove prace popisuje nektere s cilu 

teto kritiky a lze se opravnene domnivat, ze jeho role v identifikovani techto diu byla zasadni. 

Jednim z tercu kritiky je standardni komercni graficky design, ktery si neklade otazky po 

vlastnich predpokladech, ale realizuje co nejkvalitnejsi produkty. Dalsim je vzdelavani v oboru 

grafickeho designu. Dalsi die kritiky? Pokud to hodne zobecnim, tak by se da ly vsechny 
zahrnout pod obecna temata centra lizace a kontroly jako dvou tendenci, proti nimz Manas, 

respektive Docasna zona stavi hodnoty spojene s decentra li zaci a open-source. 



Myslfm, ze prave open -source jako pojem zastresujfd jak technicka, tak eticka temata, jez 

jsou pro Docasnou z6nu dulezita, by mohl poslouzit jako mozne kriterium hodnocenl tohoto 

projektu . Nezustava cela ta vee s open-source spls jen atraktivnl metaforou? Do jake miry ji 
lze prevest na princip fungovanl tvurclho kolektivu? V ,Pravidlech a fungovanl Docasne z6ny" 

me zaujalo opakovane uzitl principu ,absolutnlho souhlasu" - navy clen nebo navy projekt 

mohou byt schvaleny jen po souhlasu vsech clenu . Jsme zjevne daleko od laicke predstavy 

anarchie, kde si muze kdokoli delat cokoli. Clm se zmlnena Pravidla inspirovala? Vychazl 

z fungovanl dobrovolnych spolku a sdruzeni? Z fungovanl organu statnl spravy? Z fungovanl 

korporad? Nebo naprlklad z radikalne autonomnich ci anarchistickych komunit? Nepovede 

v dusledku snaha k maximalnl de-hierarchizaci k neschopnosti jednat? Kladly se podobne 
otazky uvnitr Docasne z6ny? Vedou se prubezne diskuze o zpusobech fungovanl? Rlkam si, 

ze by me mozna zajlmaly odpovedi na tyto a podobne otazky 0 neco vice, nez predstavenl 

Agendy, kterou do aktivit z6ny prinasl autor predkladane diplomove prace. Tyto otazky je 
jiste mozne chapat jiz jako otazky k rozprave a v souvislosti s nimi jeste jedna, respektive dve: 

co z Agendy predstavene v textove casti diplomove prace ma jiz podobu projektu 

schvaleneho stavajldmi cleny DZ? Jak vlastne funguje proces schvalovanl? 

Otazky k rozprave o diplomove praci: 
Vyse polozene otazky lze jiste chapat jiz jako ,otazky k rozprave". Pridam k nim jeste 

jednu nebo dve: co z Agendy predstavene v textove casti diplomove prace ma jiz podobu 
projektu schvaleneho stavajldmi cleny DZ? Jak vlastne funguje proces schvalovanl? 

A jeste jednu: Asi se nebudu mylit, kdyz naplsu, ze dulezitym predobrazem ve fungovanl 
Docasne z6ny jako studia kritizujiclho svou praxl instituci grafickeho designu je studio 

Metahaven. Mohl byste pojmenovat, v cem se fungovanl a clle Docasne z6ny s Metahaven 

shodujl a v cem se naopak lis!? 

Zaverecne hodnoceni: 
Stale si nejsem jisty, jaka ~riteria k hodnocenl teto diplomove prace pouzlt. Nejlepe mi 

v hodnocenl vychazl ,design reality" - Kristianu Manasovi se povedlo nastartovat fungujld 

kolektiv, ktery se nejen kriticky zabyva predpoklady graficko-deisgnerske praxe, ale zacal 

pracovat na prvnich konkretnich projektech. 0 neco rozpacitejsl jsem pri hodnocenl 

konkretnich vystupu Ue jich pro me zatlm malo a stale nejsem dokonale presvedcen o tom, 

proc majl v kontextu dnes vladnoudho hesla ,publish or perish" byt tak malo viditelne 
a komunikovatelne za hranid vlastnl komunity). 
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