Posudek vedouciho diplomové prace Judity Matouskové

Kdyz se Judita Matou8kova hlasila ke studiu na FaVU méla ve svém portfoliu jednu
performanci, ktera se mi jakymsi obloukem vraci na mysl pravé ted’, kdyz pisu posudek jeji
diplomové prace. Pokud si dobfe vzpominam, vypadala jeji performance takto. Na moiské
pldZi stoji osoba odénd do vyrazné Zluté, pfimorské plasténky a v pravidelnych intervalech
pada do pisku na zada a znovu se zveda a zase pada. Nehroutila se, ale padala jako rovny
sloup. Siro$iré mote s nekone&nym horizontem, kalna anglicka atmosféra, ztstalo to ve
mn¢ dodnes jako pilisobivy artefakt a nebyl v jejim portfoliu ojedinély. Judita je podle mého
nazoru autor, ktefi se oznacuji jako umélci se vztahem k monumentalité. Z jednoho hlediska
a hodné zjednoduSené lze Fici, Ze monumentalni dilo je takové, kdy artefakt, klidng& i malych
rozmé&rii, pisobi na divdka pfimo a bez okolkd. Pouziti okolkl je strategie, ¢asto oviem
velice a¢innd, kdy autor vede divéka k cili a porozuméni sloZitou cestou, pfes mnoho vrstev
¢teni. Takovy zplisob komunikace neni Judité vlastni. Asi by to sama nazvala slovi¢kafenim

a opakem slovickarenti je jit rovnou k véci.

Téma praktické diplomové prace je nahazovani. V tomto pfipadé nahazovani malty, ale ve
skuteCnosti Judita uvazuje o vztahu pojml uméni a femeslo v tom smyslu, Ze mezi nimi
rozostfuje hranici. UZ ddvno se femesla vSeho druhu emancipovala a piestala byt
spojovdna s uménim. Zednické femeslo, opfedené tajemstvim po véky utajovanych znalosti
a dovednosti je dnes doménou postavenou mimo vztah ke kultufe a uméni. Naopak uméni
svlj vztah k nahazovani omitek doposud neztratilo. To maze potvrdit kazdy autor

nasténného malifstvi, véetné ,grafitaki.

Vznikly tfi rozmérné panely s rovnomérné nahozenou omitkou (maltou). Na prvni pohled
tyto obrazy upominaji na umélecké proudy druhé poloviny minulého stoleti a zjevné s nimi
vedou polemiku. Pokud by v uméleckém jazyce nezdomacnél pojem monochrom, byly by
juditiny desky né¢im jinym a kdyby naptiklad Antonio Tapiese svoje obrazy neprosadil do
uc¢ebnic a dokonce, kdyby se dodnes malovalo pouze tenkymi ndnosy barevnych olejovych
vrstev, byly by tyto obrazy daleko blize oby&ejné technologické ukazce, jak nahazovat
Jjadrovou omitku. V dé&jinach uméni se toho odehralo mnohem vic, co diplomovou praci

Judity Matouskové koduje pro dnesek. V eském prostiedi se tady pfimo vnucuje informel.

Judita by ziejmé patiila k dadaistim, kdyby se narodila do jejich doby. Kdo vi? To co zde

vidime, nejsou ani dila konceptu Ready Made, ani to nejsou minimalistické manifesty.




Autorka se Pta, zda jsme schopni, po tom v§em, co se v dé&jindch umé&ni odehralo, rozlisit a
rozpoznat néjaky rozdil mezi uméleckou tvorbou a femeslnym vykonem v situaci, kdy tyto
tak odliSné zaméry posuzujeme v prostredi a ritualech galerie. Prostiedi galerie spada do
sféry sakralni. Jinak se tomu fika ,,svét uméni“a v ném se nadm, uz nékolik desitek let,
otevielo misto i pro ty Gplné obycejné, profanni véci. Judita se pta. Je to stale, jesté i dnes,
atraktivni téma? Je v tom néjaky zdsadni rozdil, kdyz nahazujeme napf. maltu na plétno,
anebo malujeme akrylovymi pigmenty na stejnou podlozku? Kdyz ano, pak v ¢em ten rozdil

spo&iva? Neslo by to tfeba pigmentem a rukama rovnou na sténu jeskyn&? Slo by to?
Diplomovou praci Judity Matouskové hodnotim stupném A
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