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Slovni hodnoceni:

Faruk Prses ve své predkladané bakalarské praci porovnava dva operacni systémy vyuzivané soucasnymi tzv.
smartphony. Cini tak v prehledné rozvrzené préci. Bohuzel véak autor neni &asto schopen rozli$ovat relevantni
zdroje — ,press release, ,public relations” jsou brany stejné vazné jako jiné zdroje. Postradam tedy schopnost
rozliSit, Ze citovana tvrzeni mohou byt sice pravdiva z pohledu prodejce/vyrobce mobilnich zafizeni nebo
softwarovych vyvojaru, ktefi jsou vSak primarné vedeni nikoli snahou nestranné o produktu informovat, ale
snahou (nutnosti) prodavat, i kdyz je trh jiz plné zasycen. Do této kategorie spada stylisticky nevhodné pouzivani
superlativi (nejcitelnéji v nepaginovaném rozSifeném abstraktu — napf. v pfipadé ad]. ,nejlepsi“, stejné jako uziti
slov ,perfect” a ,perfectly“ — s. 19).

Nejsem pfili§ kompetentni k posouzeni vhodnosti otazek v dotazniku, snad bych jen namitl, ze zvolena vékova
skupina je pfili§ uzka (18-30 let). Nejsem také schopen fict, zda pocet respondentu je dostate¢ny pro néjaké
relevantni zavéry. Vyhodnoceni nékterych vysledku je diskutabilni a hrani¢i s deformaci, pficemz svéd¢i spise o
autorové zjednodusené predstavé o sociologické dynamice konzumerismu nez o ¢emkoli jiném: ,young women
[...] tend to care more about trends, product popularity and prestige (s. 31). Opakované se objevuji odkazy k
vyrobkam firmy Apple jako k ,prestizni“ znacce. Otazkou, kterou si autor neklade, ale ktera je zfejmé z pohledu
(nejen) marketingu podstatna, je, kdy prestava byt znacka prestizni svou exkluzivnosti (penetrace trhu je vysSi
nez 50 % a vyrobky dané firmy jsou tak vice nez bézné) a stava se ,prestizni“ skrz jiné faktory, jako je
neopodstatnéné vyssi cena nez u konkurence, kultovni status (at’ uz jakkoli opravnény nebo neopravnény) apod.
Z hlediska jazykového je prace zvladnuta dobre, objevuji se obCasné problémy v uziti ¢lend, chybna shoda v
Cisle u zajmen, chybné zvolené slovo (napf. ,honeycomb* ani ,lollipop” nemaji k sobé nadfazeny pojem ,dessert"
—s. 16). Vyjimecné se objevi chyba ve slovosledu: ,not only the user can“ nm. ,not only can the user® (s. 8).
Pokud autor uziva zkratky a chce jejich vyznam vysvétlit, mél by tak ucinit jiz pfi jejich prvnim a nikoli az druhém
pouziti (,UI“—s. 8). V praci odevzdavané na elektrotechnické fakulté mé prekvapuje nutkani autora zdlouhavé
vysvétlovat, co je ,operacni systém®, stejné jako to, co je ,feature” (s. 14).
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