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Slovni hodnoceni:
Student Miroslav Zeman vypracoval svoju diplomovu pracu pod odbornym vedenym Dr. Karla Katovského a dal$ich odbornikov
z vyskumnej skupiny E+T v Dubne. Vo svojej diplomovej praci podrobne charakterizuje problematiku urychfovadom riadenych
transmutacnych technoldgii, na teoretickej urovni sa zaoberd mozZnostami vyuZitia pouzitého jadrového paliva hlavne pre systémy
ADS a podobne aj tériovym palivovym cyklom a v experimentalnej €asti rozobera vykonané merania na experimentalnom zariadeni.
Musim vyzdvihnat prave experimentalnu &innost’ Studenta, ktory aktivne participoval na oZarovacich experimentoch na urychlovaci so
spalacénym ter€om v JINR Dubna — pripravoval vzorky pre experiment, ziu€astnil sa €asovo naroénych gama spektrometrickych merani
na HPGe detektoroch, porozumel fyzikalnemu principu aktivaénych merani a proceduram spracovania nameranych dat softvérovymi
balikmi pripravenymi a pouzivanymi v Laboratériu jadrovych problémov SUJV a vykonal analyzu a zhodnotenie ziskanych dat.
Nadobudnuté znalosti a vysledky prehladne spracoval v predlozenej praci, ktoru rozdelil v tesnej nadvaznosti na body zadania, priCom
logicky postupuje od reSersnych a teoretickych charakteristik k praktickej ¢asti v podobe realizacii experimentov. Vytvoril komplexnu
a tematicky ucelent a hodnotnu pracu. Co sa tyka zvolenych $tudijnych prameriov, tak autor zvolil relevantné a aktuéine zdroje,
v hezanedbatelnej miere v anglickom jazyku, vyznadil sa teda schopnostou rozpoznat a analyzovat problém a dohladat k nemu
vhodné podklady. Pri vypracovani prace sa Student sice dopustil urcitych neddslednosti, ako su napr. ob&asné preklepy, zriedkavé
nepresnosti, i nadmerné vyuZivanie ukazovacich zdmen v niektorych pasazach prace — tieto pripomienky avSak nemaju nijak
podstatny vplyv na predloZenu diplomovu pracu. MéZzem konstatovat, Ze Student spinil bezo zvysku vSetky body uvedené v zadani
diplomovej prace a naviac uz uspesne zapocal s prezentovanim ziskanych vysledkov na medzinarodnych konferenciach v anglickom
jazyku. Dosiahol cennych vysledkov, ktoré rozhodne maju svoje pevné miesto a vyuzitie v nevSednom vyskumnom programe
transmutacii konzorcia E+T a taktiez ma vynikajuce predpoklady pre pripravu ¢lanku do odborného recenzovaného ¢asopisu.
Diplomovu pracu Bc. Miroslava Zemana odporu€am k obhajobe a navrhujem klasifikovat' stupfiom A — vyborne.

Otazky k obhajobé:
Na Bc. Miroslava Zemana mam nasledujuce dotazy:
1. Pri porovnani exp. stanovenych a simulaénym programom vypocitanych hodnot reakénych rychlosti mate pre urcité reakcie
experimentalne hodnoty vyssie nez hodnoty vypocitané v MCNPX a pre iné reakcie naopak nizSie. M6zete blizSie okomentovat, ¢im
by mohol byt tento rozdiel spésobeny (napr. s ohfadom na vysokoenergeticky interval a pouzité nabité ¢astice zvazku)?
2. Pri porovnani experimentu a simulacii je v odbornych publikaciach vo zvyku uvadzat pomery C/E, tzn. pomer nasimulovanej
hodnoty k vypocitanej. Vy vo svojej praci uvadzate pomery experimentalnych reakénych rychlosti k nasimulovanym (vid' tabulky
v prilohe). Mézete okomentovat Vami zvoleny pristup?
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