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Student Marek Jakub&anin mél za tikol zpracovat bakalarskou préci:

proviadéci dekumentaci objektu rodinného domu s provozovnou zubni ordinace

Jedna se o RD &iste¢né podsklepeny, dvoupodlazni s garaZi a zubni ordinaci, feseny
z tvarnicového systému YTONG, zastieseny plochou stiechou s atikou.

Bakalatska préce méa dobfe promyslené provozni vazby, aviak celkové technické a
konstrukéni feseni vykazuje nedostatky. | pfes zminéné chyby prace odpovida pozadavkam
na studenta kladenych. Z provézanosti vykrest lze usuzovat, Ze autor nad stavbou ptemyslel
jako nad cclkem. Grafickd droven prace je velmi dobrd, vyhovuje ndrokiim na Zpracovani
bakalafske prace. Ocenuji precizné zpracovany navrh zékladovych konstrukei, Dokumentace
je velmi podrobnd a pfitom si zachovava ptehlednost a ndvaznost.

Soutasti bakalafské prace je i prace seminami, ve které student fesi Varianty provadéni
plochych stFech.

* Po prostudovéani bakaldfské price mam tyto pfipominky:

I

2

n

0.

Ke kterym geodetickym bodim vztahujete vytySeni objektu? Popiste postup
vytyCeni objektu.

Jaké opatteni byste navrhl pro odvod odpadnich vod z garaze? (Mysleno pred
napojenim na jednotnou kanalizaci).

Jak je z hlediska akustiky feen svod dedt'ové vody v interiéru?

Uved'te jak a po jakych vzddlenostech byste dilatoval spadovou betonovou
vrstvu u ploché stiechy. Pro¢ jste pro spadovou vestvu volil zrovna beton? Jaké

jsou jiné materialové alternativy pro provedeni zminéné vrstvy?

Velikost otvorll v konstrukei a velikost vipliiovych konstrukei maji stejné
miry. Jaké problémy s timto spojené mohou na stavhé nastat?

Mezi hrubé chyby, které obsahuje dokumentace. patif chybné zaloZeni objektu.
kde neni jasnd zména urovné zékladové spary a dale pouziti tvarnic YTONG
tL250mm pro nosné stény v 1.PP.

V dokumentaci byly nalezeny drobngjsi chyby jako napiiklad: fez stiechou
veden vpusti. ovSem 1a neni zakreslena: z grafického hlediska métitko typu &ar
zakrestovanych IS v situacl: zplsob odvétrani mistnosti 110, 116. 117, 118 je
zminén pouze v'17 — chybi vyznadeni ve vvkresech. Tyvio chyby
pravdépodobné vznikly znepozornosti a nijak svym charakterem neovliviuji

eeltkovou droven prace.



e Semindrni pracc fesi varianty provadéni plochych stfech. Student k problematice
plistupuje velmi komplexné a podrobné, graficka tprava je velmi pékna.

¢ Student prokazal dobré schopnosti fefeni stavebné — technickych problémi. Price je
podrobna.

¢ Autor vypracovanim této prace prokazal své odborné znalosti a miru splnéni zadani
BP povaZuji za velmi dobrou — odpovida zaméfeni studenta a pini vechny body
zadéni dle pfedpokladii na studenta jeho stupné vzdélani kladenych.

e Pii zpracovani prace student pouzil soudobych modernich konstrukei, materiald a
technologii vystavby.

e Formdlni Grovent prace je velmi dobra. Celkové se jednd o praci standardng
zpracovanou, svym rozsahem a kvalitou splfiuje pozadavky kladené zadanim
bakalafské prace.

e Po zvaZeni rozsahu, kvality, tématu, miry spinni zadani a odbornosti pfedlozené
prace ji hodnotim znamkou dle ECTS:

Tato price je velmi kvalitng zpracovana.
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