Pro NSP SI, GK, ME

Posudek oponenta diplomové prace

Nazev prace: Studie MVE v ramci plavebniho stupné Prelouc II

Autor prace: Be. Jakub Kratina
Oponent prace:  Ing. Marek Cejda, Ph.D.

Popis prace:

Piedlozena diplomova prace zpracovava formou studie proveditelnosti navrh malé vodni elektrarny (MVE)
umisténé v prostoru plavebniho stupné Preloud II. Cilem préace neni variantni feseni této stavby, ale podrobné;jsi
rozpracovani jedné z variant vychazejicich v pfedchozich stupni projektové dokumentace.

V Gvodu diplomové prace jsou uvedeny pozadavky na technické feSeni a popis soucasného stavu zijmového
tzemi v¢. plavebniho stupng Prelou¢ v f. km 951,177. Néasleduje popis koncepniho feseni celého plavebniho
stupné Preloug II a podrobny popis technického feseni stavebni i technologické &asti MVE. Sou&asti prace je
dale vykresova dokumentace, hydrotechnické a hydroenergetické vypocty a fotodokumentace.

Hodnoceni prace:

1. Odborna {iroven prace

2. Vhodnost pouZzitych metod a postupti

3. Vyuziti odborné literatury a prace s ni

it et ctectes - .,

4. Formalni, grafickd a jazykova uprava prace

O|X |0|0 |® | Velmi dobré
(110 /0|0 |0 | Nevyhovujici

X |0 |® |® |0 | Vyborné
00|00 |0/ Dobre

5. Splnéni pozadavkid zadani prace

Komentar k bodam 1. az 5.:

Ad bod 1. Navrh MVE je proveden s pfiméfenou odbornou tirovni odpovidajici diplomové praci.
Adbod 2. Metody a postupy pro navch MVE tohoto typu jsou znamé a v odborné literatufe dostate¢né popsané
a v ramci pfilohy D jsou vhodnym zpisobem aplikované i citované.
Adbod 3. Vizbod 2.
Ad bod 4. Po formalni, grafické i jazykové strance hodnotim praci v&. vykresovych piiloh velmi dobie
s drobnymi pfipominkami:
e Pro pfehlednost bych doporugdil sjednotit seznamy podkladii v pfilohach A a D.
e V priloze D je shodny podklad pod ¢islem [1] a [4].
eV ptiloze D bych doporuéil sjednotit styl jednotlivych tabulek a grafd.
eV textu nerozdé&lovat hodnoty a jejich jednotky na dva fadky.
Ad bod 5. Pozadavky definované v zadani diplomové prace byly napinény.
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Piipominky a dotazy k praci:

Prosim diplomanta o zodpovézeni nasledujicich dotazi:

e Soucasti vtokového objektu neni norna clona ani hrubé Eesle. Prosim o vysvétleni, pro¢ bylo mozno
v navrhu od téchto konstrukei upustit.

¢ Levobiezni sténa rybochodu je navrzena jako podzemni sténa z prevrtavanych pilot, jejiz stabilitu
zajistuji pouze ty¢ové kotvy. Prosim o vysvétleni volby tohoto konstrukéniho feeni, p¥ipadné o navrh
vhodné alternativy.

e Zalozeni proplachovaciho kandlu na hutnény zasyp pifi jeho soufasném pevném napojeni
na konstrukci spodni stavby MVE miize byt do budoucna zdrojem problémil s ohledem na vznik
privilegované prisakové cesty. Prosim o navrh mozné ipravy tohoto detailu.

eV praci neni informace o zplisobu dotésnéni zakladové spary a zvlasté pak zasypu pod konstrukei
rybochodu. Prosim o navrh mozného zpisobu dotésnéni.

Zavér:

PtedloZena diplomova prace splituje pozadavky zadani prace a je vypracovana s naleZitou Girovni a odbornosti.

Klasifika¢ni stupeni podle ECTS: B/1,5
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