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Nazev prace: Piejezdy na Zeleznicnich tratich
Autor prace: Anna-Marie Novakova

Oponent prace: Ing. Miroslav Hoza

Popis prace:

Predlo¥ena bakalaFskd prace je reSerSniho typu. Autorka rozebird platné ceské legislativni
a normativni dokumenty, vztahujici se k navrhovani Zeleznitnich prejezdd, a jejich ustanoveni
roztfiduje do tematickych okruh@. Lze tak porovnat, co k jednotlivym tématlim konstatuji rlizné
dokumenty. OdchyIné od zadani v3ak autorka analyzuje pouze &eské prostredi, obdobné zahranicni
predpisy pro porovnani vyuZity nebyly. Prace neobsahuje viastni autorské navrhy ani interpretace.

Hodnoceni prace:

1. Odborna Uroven prace

2. Vhodnost pouZitych metod a postupd

3. VyuZiti odborné literatury a prace s ni

4. Formalni, graficka a jazykova Uprava prace
5. Spinéni poZadavk{l zadani prace

O |0|0(0|0| vyborné

O |0 |0 |X 0O} Velmi dobré
X X X |O|X | Dobré
0|0 |0 |0 (O | Nevyhovujici

Pfipominky a dotazy k praci:

Predlozend bakaldFskéa prace je velmi dobfe tematicky &lenénd. Autorce nelze upfit praci

s nastudovanim podklad@. Obsahovym zpracovanim je vak toto Usili Eastecné znehodnoceno.

Za nedtastnou povazuji snahu uvadét z podkladd vechny pasaZe k pfislusnému tématu, vcetné
obecnych odstavcl. Sdéleni, ¥e ,Pfejezd musi byt proveden tak, aby vyhovoval podminkam
bezpetného provozovani..." (str. 31) nebo ,Dale nékteré zdroje uvédi bezpecnostni pozadavky,
které musf byt dodrZeny..." (str. 32) jsou sice pravdiva, ale prakticky nevyuZitelna.

Konkrétni Udaje, uZitetné pro navrh Zelezniéniho prejezdu, jsou v praci malokdy vyrazn&jsi nez
ostatni text. Pfitom pravé zpracovéni do tabulek a rozhodovacich diagrami, namisto citovani
mnohdy ne zcela prehlednych pasé# z vyhlddek a norem, mohlo byt ,pfidanou hodnotou® této
bakalai'ské prace. Kapitoly 5, 6 a 7 k takovému zpracovani pfimo vybizeji.
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Prace je nevyvadZend — z nékterych podkladli jsou citovény pasaze, u jinych se odkazuje na cely
dokument bez upFesnéni élanku nebo kapitoly. Napf. poZadavky na umisténi dopravnich znacek ve
vztahu ke koleji a rozhledovym pomé&rm jsou uvedeny podrobné (vypis z CSN 73 6380), ale ve
vztahu k pozemni komunikaci prace pouze odkazuje na podrobnosti v TP 65, a to jen v zaleZitosti
nezasahovani do volné $itky a vysky pozemni komunikace. O existenci zavaznych pravidel pro
vzdalenost dopravnich znadek od okraje vozovky nebo zpevnéné Casti krajnice a vySkové umisténi
nad Urovni vozovky (taktéZ v TP 65) se prace nezmifiuje vibec.

Postradam zahrani¢ni pfiklady pro porovnani a pfipadné pouceni se, které poZaduje zadani prace.

Dotazy k obhajobé:
CSN 73 6380 nafizuje u stavajicich piejezdd, kde neni mozné dosdhnout vzdélenosti hranice
kfizovatky min. 10 m od pfejezdu, zajistit bezpecnost odpovidajicim dopravnim opatfenim.
1. Je tato podminka (min. vzdalenost 10 m) postacujici s ohledem na pfipustnou délku
jizdnich souprav na pozemni komunikaci?
2. Je nutné navrhnout odpovidajici dopravni opatfeni i v pfipadé, Ze je hranice kfizovatky ve
vzdalenosti 15 m od prejezdu? Pokud ano, jaka dopravni opatfeni jsou ,odpovidajici"?
Zkuste uvést priklady moznych reseni.

Zaver:

PredloZenou praci doporucuji k obhajobé.

KlasifikaCni stupen podle ECTS: D/25

Datum: 4. /1. o 19 Podpis OpONenta Prace: e
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