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Slovni hodnoceni:

Predlozena diplomové prace se zabyva vyhodnocenim rychlosti sifeni tiakové viny v tepenném systému

z namefenych dat. V Gvodni &asti (kapitola 2,3) diplomantka prehledné popisuje vyznam pulsni viny, souvisejici
zaklady proudéni kapalin a modely tepenného systému lidského t&la. V dalsi teoretické &asti (kapitola 4) je
popsana souvislost rychlosti $ifeni pulsni viny s pruznosti tepenné stény a metody méfeni rychlosti pulsni viny.

V praktické ¢asti jsou z modelu tepenného systému vypocteny referen¢ni vzdalenosti stted mérenych segmentt
od levé komory srdecni. Ziskané hodnoty jsou korigovany prameérnymi, skute¢né zméfenymi povrchovymi
vzdalenostmi a je navrzen systém vypoctu jednotlivych vzdalenosti z vysky postavy. V kapitole 5.5 jsou obsahle a
prehledné popsany vysledky méfeni rychlosti pulsni viny a nékteré z nich jsou statisticky vyhodnoceny

v kapitole 5.6.

Diplomantce se podaifilo zvolit vhodny postup vyhodnoceni dat a provést Casové naro¢né vyhodnoceni dat
obsahlého souboru subjektl. Vyhodnocena data jsou az prehnané podrobné komentovana pro kazdy subjekt
zvlast (od str. 37) a nékteré odlisnosti vysledkd od fyziologickych predpoklad( jsou interpretovany nerealisticky
jednostranné ($patné provedené zatézové cvigeni u tretiny subjekti). Celkové je ale nutné ocenit peélivé
vyhodnoceni dat s velkym mnozstvim kvalitnich obrazké a grafti. Dale ocenuji kvalitni statistické vyhodnoceni
vybranych vysledk v kapitole 5.6.

Clenéni kapitol je logicke a pfehledné, diplomova prace je peglivé zpracovana. Po formalini strance je ale nutné
vytknout nespravné a prevazné chybgjici odkazy na obrazky a tabulky v textu ( z uvedeného odkazu "3.5" neni
jasné zda jde o obrazek, tabulku &i kapitolu). Radkovani popiskl obrazkl by mélo byt jednoduché, nékde popisky
obrazku chybi.

Diplomantka precizné vyhodnotila zméfena data, vysledky v praci kvalitné popsala a vyborné tak splnila zadani
prace. Celkové povazuji praci za velmi zdafilou s drobnymi formalnimi nedostatky.



Otazky k obhajobé:

1) Bylo by mozné pro vyhodnoceni dat pouzit konstantni €asovy posuv mezi R vinou a pulsni vinou hrudnikovych
elektrod (tchss) pro rizné manévry nebo rtizné subjekty?

2) Byly aktualni ¢asové posuvy zavislé na dychani? Pokud ano, jak mohla tato zavislost ovlivnit vyhodnocené
vysledky pro spontanni a fizené dychani?

Pl

Ing. Ivo Visc€or, PhD.
Oponent diplomové prace

Informaéni centrum VUT - Apollo: 24.05.2013 12:31



	1.tif
	2.tif

