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Oponent prace:  Ing. Miroslav Métl, Ph. D.

Popis prace:

Pani Bc. Aneta Aya Hnizdilové predloZila k hodnoceni svoji diplomovou préci na téma
,Rekonstrukce tovarny v Bysttici nad Per$tejnem”. Predlozend diplomovd prace se zabyva
rekonstrukci objektu byvalé tovarny na polyfunk&ni objekt (objekt pro bydleni i pro komeréni
vyuzitl) a je ve svém stupni dokumentace pro provédéni stavby dostate¢né zpracovéna jok
v textové, tak i ve vykresové - grafické &asti.

Hodnoceni prace:

1. Odbornd Urover prdce

2. Vhodnost pouzitych metod a postupu

3. Vyuziti odborné literatury a prdce s ni

4. Formdlni, grafickd a jazykovéd Uprava préce

0O {0 |0 |0 |0 | Nevyhovujici

0|0 (0|03 |0 | Vyborné
KKK X |K| Velmi dobré
0|0 |0 |0 |0 | Dobré

5. SpInéni poZzadavkl zaddni préce

Komentar k boddm 1. aZ 5.:

Ad 1) Téma diplomové préce posuzuji za aktudlni a vhodné, nebof se jednd o vyuZiti vystavby typu
brownfield (nevyuZivané stavby a aredly). Odbornd Groveti diplomové préce, vzhledem k ndroénosti
vystavby typu brownfield, je velmi dobré.

Ad 2) Vhodnost pouzitych metod a postupt je velmi dobra. V diplomové prdci jsou pouZity metody a
postupy, které jsou pro takovy to charakter vystavby obvyklé a béZné, ve stavebni praxi pouzivané.
Ad 3) P¥i zpracovani byla vyuZita odbornd literatura, pfisluiné zdkony, nafizeni viady, vyhldsky a
zejména dané technické predpisy CSN, EN, ISO apod. VyuZiti odborné literatury a préci s ni
hodnotim jako velmi dobrou.

Ad 4) Formdlni, grafické a jazykové Uprava prace je velmi dobrd. V textové &asti (napf. v Souhrnné
zpravé) Ize vytknout vhodngjsi hospoddrnost a ucelenost jednotlivych kapitol. V grafické &asti pak Ize



vytknout nedostateény a neuceleny popis stavebnich konstrukei a skladeb s absentujicim vhodnéjsim

grafickym vyzna&enim t&ch &ésti, které nebudou danymi stavebnimi Gpravami dotéeny.

Ad 5) Predlozend diplomova prace spliiuje ve svém rozsahu poZadavky stanovené v rdmci zaddni
diplomové préce. Vytknout Ize v3ak dil&i rozpory mezi vykresovou a vypisovou (tabulkovou) &asti
(napt. skladby podlah) projektové dokumentace. Splnéni poZadavkd zaddni prace hodnotim jako
velmi dobré.

Pfipominky a dotazy k préci:

Zavér:

V dokumentaci (&&st B.1 b)) je uveden geologicky prizkum, zjisténi radonu - prevazujici
radonovy index 2. Jednd se geologicky prizkum nebo o radonovy prizkum?

Bylo by vhodné provést restaurdtorsky prizkum vzhledem k zachovéni zdobného prvku -
podokapni fimsy?

Bude se provéadét pasport stdvajicich inZenyrskych siti, véetn& moznych pfipojnych mist
danych inZenyrskych siti?

V rémci grafického vystupu napf. C.3 - Koordinaéni situace - absence charakteristiky popisu
nového stavu v rémci grafické &asti, ale i v rdmci legendy - absence popisu novych vstup(,
novych vjezdl, novych inzenyrskych siti apod.

V rémci bouracich praci wykres & D.1.1.04 (D.1.1.05) chybi popis zejména bouranych prvkd
krovu.

Z jokého divodu jsou navrzeny dvefe ozn. H 14 (m. & 1.02 a 1.03 wykres ¢. D.1.1.07)
v rozméru 1000/1970? Névrh &aste&né prosklenych dvefi vzhledem k provozu a k Gcelu
uzivéni povazuji za nevhodny.

Z jokého diivodu nejsou u bytovych jednotek navrzeny balkony?

Skladba P3 a P4 na vykrese &. D.1.1.12 neodpovidd vypisu - skladby névrhu D.1.1.14 -
absence cementového potéru C 16,/20.

Skladby névrhu podlahy P5 (P8) - Naslapné vrstva keramické dlazba, zpisob zabudovani -
koberec, bude tedy keramické dlazba nebo koberec?

V rédmci vypisu - tabulka hlinikovych vyrobkd D.1.1.15 napf. u dvefi neni uvedena poZdrni
odolnost t&chto dvefi, bude tato poZarni odolnost doplnéna?

V rédmci vykresu &. D.1.1.21 - Detail D2 - provétravand podlaha v ndvaznosti na zdivo - Jak
bude zabranéno pfipadnému zatékdni v Grovni -1,850m prostfednictvim perforované drendze
D=200mm do pivodniho kamenného zékladu?

V rdmci vykresu &. D.1.1.25 - Detail D6 - Atika - Z jokého divodu neni provedeno svislé
kotveni atiky - zdiva tl. 300mm nap¥. k Zelezobetonovému vénci?

| pfes vySe uvedené - vytykané nedostatky, doporuuji predloZenou praci k piijeti a hodnotim
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