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1. Uvod:

Jako prfedmét své doktorské prace jsem si na zacatku zvolil obecné téma
bydleni studentu. V pfedchozich roCnicich studia jsem se zabyval intenzivni
analyzou této problematiky, zkoumanim rdznych forem a moznosti ubytovani
zejména vysokoSkolskych studentd. Moje prace si klade za ukol naznadit mozné
varianty vyvoje jak forem ubytovani, tak odhad vyhledovych kapacit, nezbytnych pro
rozvoj vzdélavani v Ceské republice a to jak ve vefejném, tak i soukromém sektoru.
Kromé logického sméfovani vyzkumu na formy bydleni a ubytovani vysokoskolskych
studentd, se do popfedi mého zajmu dostaly jeSté dvé dalSi nosna témata disertacni
prace: vliv této pocetné skupiny studentd na danou lokalitu, jeji kladné a zaporné
pfinosy pro okoli. Déle jsem se intenzivné zabyval stavebné-technickymi trendy v
navrhovani ubytovacich zafizeni pro studenty, zvlasté s ohledem na dynamicky se
ménici tepelné-technické pozadavky na vystavbu. Tento zdjem dale zpracovavam v
prilohach disertaéni prace jako analyzu stavajicich zafizeni pro studenty, s uvedenim
nékolika vyznamnych a architektonicky vyjimeénych staveb pfevazné z evropské
stavebni produkce.

Bydleni &i ubytovani vysokoskolskych studentl si nese v podtextu také silnou
socialni problematiku, ¢asto se prekryva s jinymi oblastmi architektonického zajmu,
jako napfiklad prvni bydleni mladych lidi, ¢i internatni ubytovani. Je tfeba zdUraznit,
Ze pfestoze jde pouze o prechodnou dobu feSeni problematiky bydleni, jedna se z
pohledu studentu témér vzdy o delSi ¢asovou periodu, v zavislosti na délce studia
Casto i pfes Sest Ci vice let. Sociologické vymezeni cilové skupiny na vysokoSkolaky
do jisté miry ohraniCuje okruh uzivatell i z pohledu architekta a narokd na obytné
prostfedi. Prezentuiji i strukturu frekventant( z hlediska typa a stupnid Skol, primeérné
vékové skupiny, podle pohlavi, coz ale blize nespecifikuje jejich naroky na obytné
prostfedi a komfort. Do naroku téchto studentl se totiz zietelnym zplsobem propisuji
zvyklosti jejich rodicu, tykajici se jak nazort, tak poZzadavkd na bydleni. Velmi dobfe
se daji na statistickych tabulkach* prokazat pozadavky vysokoSkolsky vzdélanych
rodi€h na potomky, ohledné vzdélani. Stejnou zavislost bych si dovoluji predikovat i u
naroku na obytny standart.

*V roce 2004 byla uvefejnéna docentem Petrem Matéju, vedoucim projektu ,Vyzkum
student( prvnich roénik( vysokych Skol v Ceské republice®, zprava pod publikaénim
nazvem ,Studium na vysoké Skole 2004“, ktera podrobné mapuje bydleni student(
vefejnych i soukromych S8kol. Tato zprava dava komplexni pfehled tématiky
vysokoskolského studia v Ceské republice, velmi podrobné analyzuje a prehledné
zpracovava celou vysokoskolskou problematiku, v€etné bydleni a stravovani
student(l. DavA nejucelengjsi piehled zpracovany pro CR v poslednich dvou
desetiletich
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Priklad studentského ubytovani - Grinerlgkka Silo, Os  lo Norsko
HRTB AS Architekter MNAL (http://www.hrtb.no), MobiliaF: Ingrid Lavestad,

J P4

Barevné feSeni fasady: Lykke Frydenlund (zdroj reporyje.com, TvujDum.cz)
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Zahus tovani m ésta:
mezi realitou a utopii
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Skolitel: Doc. Ing. arch. Nadézda MensSikova, CSc.
Ustav navrhovani I.

1. Uvod

"Bé&hem roku 2008 bude poprvé v historii ve méstech Zit 50% obyvatel svéta,
(...) VSechen populacni rist bude prakticky absorbovan urbanimi oblastmi
rozvojovych zemi, jejichz populace se ma zvysit z 2,4 miliard v roce 2007 na 5,3
miliard v roce 2050. Méstska populace rozvinutych zemi se bude zvétSovat jen
mirné&, z 0,9 miliard v roce 2007 na 1,1 miliard v roce 2050"%*°

V Ceské republice bude podle této predpovédi dokonce rust obyvatel ve
meéstech stagnovat. Nezavisle na rastu obyvatel vSak stoupd jejich prostorova
naro¢nost. Souvisi to jednak s vysSi ekonomickou silou obyvatelstva, ale i se
zmeénami v roding, jako je zvysujici se rozvodovost, bydleni mladych lidi oddélené od
rodi¢l, ,singels* apod., které vedou ke zvySeni poétu domacnosti a tedy i byt a
zastavéné plochy. Zatimco se pocet lidi Zijicich v CR od roku 1930 do roku 2001
nezmeénil, poCet domacnosti se zvySil o padesat procent a zastavéna plocha se
témér zdvojnésobila. Mésta se rozvoliuji a kolabuji pod dopravnim zatizenim.

2. Vizionafi 60.let

Snaha feSit problém prelidnéni velkomést se v novovéku tahne od pramyslové
revoluce. V idedlnich vizich socialnich utopistd 19. stol. nebo u modernistl se vSak
pocita s vystavbou nového mésta (budto na zelené louce nebo na misté zborenych
Casti starych meést). Ale az v Sedesatych letech pozornost sméfuje zpét do
centralniho mésta. Yona Friedman ve své stati 10 principd stavebni ¢innosti v
méstském prostoru Fikd: ,Nové mésto musi byt zintenzivnénim stavajicich mést.”
Architekti nenavrhuji pro novou idealni spole€nost, ale pro takovou, ktera tu uz je.
Megastrukturalisté®*" nachazeji prostor pro zintenzivnéni mésta v jeho treti dimenzi.

Prostorova mésta Yony Friedmana jsou Ccisté geometrickou strukturou
postavenou na pilifich, ktera se ve formé mfizky napina pfes stavajici méstskou
strukturu nebo nad zemédélskou krajinou. V této struktufe se pak spontanné, podle
potfeb a moznosti uzivatell, vyviji jednotlivé &tvrté sloZzené z bunék. Podle potfeby
mohou byt v ramci let i desetileti pfestavény a obytné &tvrté se mohou zménit v
obchodni, parky na parkovisté a naopak. Mésto je drzeno pohromadé pouze
zakladnim rastrem. Stejné tak Constantiv New Babylon je vyzdviZzenou platformou,
na které se mésto realizuje az svymi obyvateli.

30 United Nations, World Urbanization Prospects 2007

31 Pojem megastruktura zaved| roku 1964 Fuhimiko Maki ve své knize Investigations in Collective Formi a
definuje ji takto: "Megastruktura je velka prostorova konstrukce, ve které jsou vSechny funkce mésta nebo jeho &asti ...
V ur¢itém smyslu je ¢lovékem vytvofenym pfinosem ke krajiné. Je jako velky kopec na kterém vyrostla italska mésta.”
Ralph Wincoxon v knize z roku 1968 A short bibliography on Megastructures upfeshiuje: Megastruktura je "1.
konstruovana z modularnich jednotek, 2. dimenzovana pro velké a "neomezené" rozSifeni, 3. prostorova konstrukce,
do niZ mohou byt vestavény, vlozeny, zavéSeny mensi strukturalni jednotky (prostory, domy nebo stavby jiného ucelu)
poté, co byly prefabrikovany na jiném misté, 4. prostorova konstrukce, ktera ma znaéné delSi Zivotnost nez malé
jednotky v ni usidlené."
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Pomérné brzy vSak podlehly vize megastrukturalisti kritice spocivajici
predev&im v neschopnosti obyvatel identifikovat se s megastrukturou.®
Megastruktury v této podobé se pomérné zahy po svém vzniku dostaly na okraj
zajmu. Kenneth Frampton v knize Vyvoj architektury ve 20. stol. PiSe: ,Tak se v urgity
okamzik objevuji specialni mysSlenky, jsou rozvijeny a po urCité dobé zmizi v
zapomnéni, aby se pozdéji ve zménéné formé opét objevily.“

V dnesni dobé se zajem o vizionaFskeé projekty 60. let zvySuje a megastruktury
jsou mezi architekty opét aktualni. A to nejen v jejich exportu pfedevsim do Asie,
ktera svymi spoleCenskymi i politickymi podminkami vytvafi pro vznik megastuktur
pfihodnéjSi podminky, nez tomu bylo a je v demokratické Evropé. MUj zajem vSak
smérfuje pravé do Evropy a k pokusu najit ohlasy myslenek 60. let ve smyslu
zintenzivnéni stavajicich mést ve treti dimenzi. Jak se megastruktury po svém

znovuobjeveni pro Evropu zménily?

3. The 3D city - Cube

R SAITEEs
MVRDV, The 3D City_Cube

Architektonicka kancelai MVRDV, kterd na zahusténi a intenzifikaci mésta
zalozila své hlavni myslenky, ve své knize KM3 predstavuje projekt idealniho mésta
pro 1 mil. obyvatel. Jedna se o krychli velikosti 5x5x5 km. Jednotlivd mésta by byla
rozvrstvena po celé Zemi v ortogonalnim rastru 100x100 km. Populace celé planety
by v takovém pfipadé mohla cinit 5100 miliard obyvatel, coz je 800 krat vice nez
nyni. Sami si jsou vSak védomi utopi¢nosti tohoto projektu a neskryvaji to. Skuteéné
mésto potifebuje mnohem vice ingredienci, nez se v projektu Cube skryva, jako napf.
socialni, psychologické, kulturni hledisko. Jde jim pfedevsim o to, lehce provokativni
formou upozornit na problémy nefunkénosti stavajicich meést, ktera se rozrlstaji do
okolni krajiny a nejsou schopna do sebe pojmout vzrustajici mnozstvi obyvatelstva.
Cube ma byt manifestem urbanismu pouzivajicimu tfeti (Ci ¢tvrtou) dimenzi. Je to
mésto, kde "nahore a dole je stejné duleZité jako vlevo a vpravo, vzadu a vpredu."
V ¢em se vSak projekt vyznamné liSi od prostorového urbanismu 60. let je to, Ze mu
jde predevSim o naprostou sobéstacnost mésta a o absolutni nezavislost na okolni
krajiné. Ta se nachazi vSude mimo krychli. Soucasti mésta jsou nejen jeho
energetické zdroje, ale i zdroje potravy — zemédélstvi, produkce kysliku - lesy, apod.
Cube je ¢lenéna osveétlovacimi kuzely pro zajiSténi dostatku svétla pro razné druhy

32 Jirgen Joedicke roku 1967 v Gvodu zvlasStniho &isla ¢asopisu Bauen+Wohnen - Stadtplanung. Experimente
und Utopien piSe: "Je zfejmé, kolik vyznamu bylo poskytnuto technologii, dopravé, mobilité, bytu a zahuStovani.
OvSem otazka, jak se Clovék Zzijici v téchto superstrukturach ma zafidit, jestli je vibec ¢lovék schopen se s touto
formou bydleni identifikovat, polozena nebyla. Vzda se ¢lovék svych predstav a prani, ktera jsou po staleti relativné
konstantni, aby zil v tomto svété? Da mu tento svét to, co potfebuje?"

33 MVRDV, KM3, s.420

176



plodin, na jejichz definici bylo vynalozeno zna¢né mnozstvi sily. V dobé rozvoje
indoorového zemédélstvi se zda byt tato snaha témér marna. Dullezité na tomto
projektu vsak je, Ze volny prostor — tedy zemédélska krajina, lesy a vzdusné proudy
se stavaji soucéasti mésta.

4. La ville spatiale

Zemeédelstvi jako soucast mésta se objevila i u Freidmana: ,Ve velkych
meéstech musi byt misto pramyslu zemédélstvi. Méstsky zemédélec je spoleCenskou
nutnosti.“** Jeho prostorové mésto se vznasi nad zemédélskou krajinou a tvofi
domov, spoleCenské a kulturni zdzemi zemédélce. Friedman chce vysvobodit
zemédélce z jeho izolace na venkové a v prostorovém mésté mu nabizi stejné
Zivotni podminky, jaké ma obyvatel mésta. Ackoli tato mySlenka maze budit dojem,
Ze patfi do kategorie socialnich utopii, pokud se podivame na soucasny stav mést a
venkova, musime konstatovat, Ze zemeédélec vystoupil ze své izolovanosti. DoSlo k
tomu ale naopak, zemédélec neodeSel do mésta, ale méstské obyvatelstvo jej
"osvobodilo" exportem méstskych vzorc chovani na venkov.

Yona Friedman, Paris spatiale - Duncan Lewis, Huerta m3
MVRDV, 3D Huerta - Eckhardt Schulze-Fielitz, Raumstadt

O 40 let pozdgji piSe Dietmar Steiner, feditel muzea architektury ve Vidni, v
predmluvé v katalogu k vystavé Sociépolis®: “Je &as (...) nevnimat mésto jenom jako
metaforickou krajinu, ale konkrétné a reélné zahrnout agrikulturu do méstské
struktury.” Hlavni ideou projektu je vytvofit méstskou C&tvrt, kterd spojuje kvalitni
bydleni za pfiznivou cenu, vytvofeni méstskych struktur umoznujicich harmonické
souziti rlznych socialnich vrstev, vyuzivani principl udrzitelnosti a zachovani

zahrady, kterd vytvafi identitu regionu. Mozna pravé pozadavek zachovani nékdy az
stoprocentni plochy sadu pfi souéasném vyuziti pozemku rdznymi funkcemi vedl

34 10 principu stavebni ¢innosti v méstském prostoru, 1962
35 Sociopolis je projektem na vystavbu nové Ctvrté ve Valencii, na kterém se pod vedenim Vincenta Guallarta
podili nékolik vyznamnych svétovych architektonickych kancelari
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architekty k vyuZziti tfeti dimenze a koncipovani objektl tak, Ze se verejny, i otevieny
prostor nachazi i vySe nez jen na terénu, jak je tomu v tradi€nim mésté zvykem.

Projekt Duncana Lewise (Scape Architecture) Huerta m3 na prvni pohled
evokuje prostorové mésto Yony Friedmana. Objekt se vznaSi ve vySce 7,5m nad
sadem s pomerancovniky. Na horni roviné se nachazi tzv. kemp, jak jej autofi
nazyvaji. Jsou zde usporadany vSechny obytné c&asti. Soukromé loznice jsou
umistény pod touto rovinou a jsou pfistupny soukromymi schodisti. Na arovni terénu
se pak nachazi jesté spoleCenské prostory a ekumenické centrum. Sami obyvatelé
by si pak méli dotvofit své vlastni obytné prostiedi.

Mizi zde tedy mobilita, typick& pro Sedesata léta. V ramci totalni mobility
nemohou byt vytvofeny fungujici socialni vztahy a tedy ani fungujici mésto. Mizi i
nadseni z toho, Ze Clovék je sam schopen tvofit si kvalitni Zivotni prostfedi a
uzplsobovat si ho svym pozadavkim. Dum uz neni délen na primarni strukturu,
ktera je definovana architektem) a sekundarni strukturu (ktera vznika spontanné), ale
vytvari ur€ity pevny ramec, ktery jasné vymezuje soukromé a vefejné prostory.
Teprve v ramci tohoto socialniho vymezeni vznika prostor pro kreativitu obyvatel.

Projekt MVRDV 3D Huerta je zaloZen také na podobném principu. Do zakladni
struktury jsou vloZeny bunky riznych funkci (byty, matefska Skolka, restaurace), a to
tak, Ze vytvari jakousi porézni hmotu, skrze kterou prostupuje svétlo do vSech
podlazi a umozZnuje tak rust pomerancovnikid. Domy jsou mezi sebou propojeny
rampami a schodisti. Vefejny Zivot se ma odehravat jako "socialni Spagety".

5. Highrise of Homes

Reakci na rozrlstajici se americka mésta formou urban sprawlu je projekt
Highrise of Homes z roku 1981, ktery navrhl James Wines z americké skupiny SITE>®
vytvari pouze primarni strukturu. Jedna se o vertikalni zmnozeni pozemku, kde kazdy
muze jiz zcela nezavisle na architektovi vytvofit svdj vlastni sen o rodinném bydleni.
Pokud projekt budeme chapat jako megastrukturu, potom zde autor vytvafi pouze
primérni strukturu, tedy konstrukéni ramec. Je to rezignace na sekundarni strukturu,
tedy na Zivotni prostfedi jednotlivce, které si bude vytvaret sam nebo s pomaoci jiného
architekta. Je to kompaktni suburbie. O projekt dokonce projevila zajem jedna
developerska spolecnost, realizace se vSak neuskutecnila.

MysSlenka znasobeni pozemku neni nova. V roce 1909 se v americkém
Casopisu Life objevil obrazek nesouci 84 drovni s venkovskymi domy. Probéhlo to
vSak mimo zajem architektd, pouze jako karikatura v lifestylovém magazinu.*’

36 Sculpture in the Environment
37 Koolhass, Tristici New York, s.65
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James Wines, Highrise of Homes - Hosoya Schaefer Architects, La Rinascente
Christian de Portzamparc, De Citadel - HSH, Bytovy diim v Brné

Vytvoreni platformy ve vySce, kterd je zdvojenim pozemku, a vytvari tak padu
pro vystavbu rodinného bydleni, bylo pouzito v nékolika sou¢asnych projektech.

Videnské Compact City architektonické kancelafe BUS Architektur bylo
realizovano v roce 2002. Na téméF hektarovém pozemku je smichano velké mnozstvi
riznych funkci (bydleni, ateliéry, dilny, obchody, kancelare, supermarket, restaurace,
banka, sklady). Hesla, kterd méla oslovit nové obyvatele byla nasleduijici: ,MUj volny
¢as zacina ihned po skoné&eni pracovni doby”, ,O hodinu déle spat“, ,Jsem dole v
kavarné“, ,Mam to dole ve sveé dilné" apod. Garaze, obchody a sluzby tvofi sokl, na
jehoz stieSe vzniklo tzv. méstské patro s fadovymi domky, ateliéry a matefskou
Skolkou.

Podobné je tomu i u bloku De Citadel ateliéru Christiana de Portzamparca,
ktery byl realizovan v roce 2006 ve stfedu nového mésta v Almere v Holandsku, na
jehoz zastavovacim planu pracoval Rem Koolhaas. Nad drovni s automobilovou
dopravou a podzemnimi garazemi je uroven obchodl a péSich komunikaci. Tu
zavrSuje zeleny reliéf, do kterého jsou situovany fadové domky lemujici obvod bloku.

U obou projektu vSak jde o architektonické koncipovani celého bloku. Horni
aroven, uré¢ena k bydleni, neni ponechana na pospas svym uZivatelum.

O oddéleni primarni a sekundarni struktury se v komornim méfitku nedavno
pokusili HSH architekti v projektu pro Brno. Nosnou ideou navrhu je oddé&leni navrhu
domd budoucich uzivatelt od navrhu nosného ramce vertikalni parcely. Jeho drobné
méfFitko a umisténi v nejluxusnéjSi Brnénské c&tvrti nefeSi problémy soucasného
mésta, ale muze se stat voditkem pro projekty nasledujici, vychazejici z vizi
megastrukturalista.
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6. Zaveér
Zintenzivnéni mésta ve treti dimenzi se pomalu stava skute¢nosti. Souc¢asné

projekty zaloZené na principech prostorového urbanismu vizionaru 60. let nepokryvaji
celou planetu "lepSi budoucnosti”. V mensim méfitku se snazi zahustit mésto, zkratit
vzdalenosti a vytvofit prostfedi pro zdravé socialni vztahy. Naplnuji tedy program,
ktery je v tradi€nim pojeti dvou dimenzionalniho urbanizmu nesplnitelny.
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