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Popis prace:

Diplomantka Hedvika Jelinkova zpracovala zavéreCnou praci, ve které se zabyvala
problematikou informacniho modelovani budovy s vyuZitim laserového skenovani. Prace
obsahuje 63 stran textu a je doplnéna dvanacti pfilohami. Proces informacniho modelovani je
popsan na prikladu budovy Dim zahradnika, ktery néleZi k Ciperové vile ve ZIiné.
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1. Odborna uroven prace O O O
2. Vhodnost pouZitych metod a postupUl O O O
3. VyuZiti odborné literatury a prace s ni X O O O
4. Formalni, graficka a jazykova Uprava prace O O O
5. Splnéni pozadavkl zadani prace O O O

Komentar k bodum 1. aZ 5.:

Diplomantka se v praci vénovala problematice BIM modelovani budov. V soucasné dobé se
jedna o aktualni tématiku. Kladné hodnotim mimo jiné prehled situace v zahranici, ktery je
uveden v kapitole 3.6, nebot pfi zavadéni jakychkoliv novych standardd je vhodné se inspirovat
tim, jak dany problém Fesi jinde.

Po odborné strance je prace na dobré urovni, ovSem misty je psana ponékud neodbornym
slohem. Napf. popis pracovniho postupu v aplikaci Revit pod obrazkem 18 na str. 37 je
stylizovan az pfilis neformalnim zplsobem.

Hlavni téZisté prace shledavam v BIM modelu budovy, ktery autorka v této praci popsala. Kromé
modelovani stavebnich prvkl se vénovala také modelovani nékterych prvkd technického
zafizeni budov. Konkrétné vytvofila prvky elektroinstalace (svitidla, zasuvky, spinace, rozvadég),
které vzajemné propojila do obvodu tvorici jednotlivé funkni celky. Jedna se o ndzornou ukazku
komplexni dokumentace stavby, kdy jsou vinformacnim modelu dokumentovany jak prvky
stavebni konstrukce, tak prvky ostatnich profesi.



Pfipominky a dotazy k praci:

V kapitole 2.2 na str. 16 je uvedeno rozdéleni laserovych skener( podle presnosti, pficemz
v pfipadé posledni skupiny je uveden rozsah pfesnosti 10 mm az 100 m*“, pfedpokladam,
Ze se jednd o preklep. Podobné je na str. 35 v ramci vyc¢tu pouzivanych formatd uvedeno,
Ze se pro rodiny v Revitu pouziva format *.rta, spravné mél byt uveden format *.rfa.

V kapitole 2.3.2 na str. 18 je uvedena délkova presnost popisovaného skeneru ve tvaru
L1 mm + 1,5 ppm". Zfyzikdlniho hlediska nelze scitat veliciny s rdznymi jednotkami.
V odborném textu bych ocekaval vyjadreni pfesnosti napf. ve tvaru ,1 mm + 1,5 ppm - D*,
kde D je mérena délka.

V ramci kontroly kvality vysledného modelu byly na str. 49 vyhodnocovany odchylky
prostrednictvim Ctyf bodl. Z jakého dlvodu nebylo zaméreno vice kontrolnich bodud pro
vyhodnoceni?

Ve vykresech pudorysd neni kétovani provedeno v Uplném rozsahu, v nékterych
mistnostech chybi vnitfni rozmeéry mistnosti a s tim souvisejici kéty vyjadfujici vzdalenosti
otvor( od stén. Ve vyznaceni fezovych rovin ve vykresech pidorysu neni smér pohledu fezu
znadzornén pomoci obvyklych Sipek dle pfislusné normy pro tvorbu stavebnich vykresu.
Z jakého dlvodu byla zvolena poloha obou Fezl v tésné blizkosti od sebe? Pro¢ nebyl druhy
fez volen napf. ve sméru kolmém k prvnimu fezu?

Ve vykresech rez(i nejsou uvedeny Zadné koty kromé vyskovych Grovni jednotlivych podlaZi.
Naopak je ve vykresech fez( a pohledl umistén smér k severu, ktery v téchto vykresech
nema vyznam.

Ve vykrese Rez 2-2 je znazornény vnitfek kominového priiduchu pouze v prostoru podlaZi
2NP. Byl kominovy priduch modelovan v pribéhu celé vysky kominu?

Po formalni strance mam k praci nasledujici pripominky:

Nékteré pouzité formulace jsou neobvyklé, napf. na str. 12 je vramci popisu budovy
uvedeno, Ze: ... je ddm tvoren tfemi vikyri a také zastfeSenym vstupem.”

U obrazkd ¢. 10, 11, 12 a 14 (na str. 26 aZ 29) neni uveden pouZity zdroj, pficemz se
pravdépodobné nejedna o vlastni obrazky autorky.

Misty se v textu objevuji pravopisné chyby nebo preklepy. Zkratky v seznamu pouZzitych
zkratek nejsou sefazeny podle abecedy. V pojmenovani soubord v elektronickych pfilohach
jsou nepresnosti, v souboru pojmenovaném ,Pidorys 2NP.pdf* je vykres pldorysu 1PP
a naopak.

Zavér:

PFes vySe uvedené pfipominky mohu konstatovat, ze zadani prace bylo splnéno v predepsaném
rozsahu. Praci doporucuji k obhajobé.
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