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PredloZzena diplomova prace se zabyva navrhem a posouzenim silniéniho spojitého
komorového mostu pfes hluboké udoli. Podkladem pro praci byla situace a podélny profil
pfemostované prekazky. Byly vypracovany dvé pfedbézné varianty pfemosténi:

A) Komorovy spojity most o 5 polich 44,8 m + 3x55,0 m + 44,8 m
B) Dvoutramovy spojity nosnik o 7 polich 31,05 m + 5x38,50 m + 31,06 m

Diplomant se dale pro podrobny navrh a posouzeni zaméfil v souladu se zadanim diplomové
prace na variantu A. Osa mostu je vedena v pfimé, niveleta je v konstantnim klesani 1,5%,
prevadéna komunikace je silnice Il. tfidy v $ifkovém usporadani S 9,5 s krajnimi chodniky o prachozi
sifce 1,5 m. Nosna konstrukce komorového priifezu je po délce konstantni vysky 3,0 m, Sitka NK je
13,5 m. Tloustka dolni desky a stén je v oblasti podpor ndbéhovana. UloZeni nosné konstrukce na
spodni stavbu je pres dvojici hrncovych loZisek na kazdé podpére, kde je nosna konstrukce zesilena
koncovymi a vnitfnimi pfiéniky. Z hlediska technologie vystavby byla zvolena betonaz NK po polich
na horni vysuvné skruzi.

Prace je rozdélena na textovou &ast, vykresové piilohy a staticky vypocet. Veskeré
pfedloZzené vykresy jsou zpracovany digitalné v prostiedi AutoCAD. Vykresové pfilohy obsahuiji
pfehledné vykresy, vykres piedpinaci vyztuZe, vysek vykresu vyztuze nosné konstrukce. Prace je
také doplnéna zakladnimi vizualizacemi konstrukce davajicimi predstavu o jejim prostorovém
plusobeni v krajiné.

Hlavni naplini prace byl navrh a posouzeni nosné konstrukce mostu. Konstrukce byla fesena
pomoci nékolika vypo&etnich modell programem Scia Engineer — zakladni 3D prutovy vypoéetni
model po kratkodoba zatizeni a 2D prutovy model pro vypocet stalych zatizeni s vlivem postupu
vystavby a reologickych ugink (TDA). Pri¢ny smér byl fre$en deskosténovym modelem s doplnénim
vypodetnich modeltu S&T pro nadpodporovy pfiénik také v programu Scia Engineer.

Soucasti statického vypodtu jsou prehledné grafické vystupy vnitinich sil a deformaci
jednotlivych zatézovacich stavl, které jsou dale ruéné kombinovany. Je proveden posudek pro
mezni stavy Unosnosti a pouzitelnosti pro vybrané fezy nosné konstrukce v podélném a pri¢ném
sméru. Dale je provedeno zakladni ovéreni nadpodporového pfiéniku a silovych Gginkl v loZiscich.
Posouzeni jsou provedena dle platnych navrhovych norem CSN EN. Spodni stavba a zaloZeni
nebylo v praci feSeno.
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Komentaf k bodim 1. az 5.:

Resena konstrukce je standardni mostni konstrukci jak z hlediska statického pusobeni, tak

z hlediska zvoleného postupu vystavby. Diplomant ve své praci zvladl zplisob modelovani daného
typu konstrukce a prokazal porozuméni postupné vystavbé nosné konstrukce po polich se
zohlednénim ¢asové zavislych viastnosti betonu. Diplomant oviada software, ktery je v sou¢asnosti
v ramci praxe nepostradatelny. PieloZzena prace je ¢lenéna logicky a prehledné. Vypodty a posudky
jsou sestaveny v duchu navrhovych norem. Graficka uroveri diplomové prace je na vysoké urovni.

Pripominky a dotazy k praci:
K diplomové praci mam tyto pfipominky a dotazy:

1)

2)

3)

4)

5)

Z hlediska vykresové dokumentace a konstrukéniho navrhu jsou v praci nékteré nedostatky:
revizni chodnik pifed opérami a svahové kuzele nejsou feSeny spravné, neni vykresleno
odvodnéni nosné konstrukce, skladba vozovky neni v souladu s CSN 73 6242, stupné vlivu
prostiedi pro jednotlivé konstrukéni ¢asti nejsou zvoleny vhodné, navrzena dilataéni kapacita
loZisek je nedostate¢na, jsou zmifiovany neexistujici predpisy (napf. TP 108).

TFida betonu nosné konstrukce je zvolena pomérné vysoka C 40/50, pfi¢emz neni zdaleka
vyuzito tlakové pevnosti betonu. Naopak je v praci posuzovano nepfekroceni tahovych
napéti v charakteristické kombinaci f; < foum, které neni v souladu s platnou normou CSN EN
1992-2 vyZzadovano - trhliny jsou pripustény. Jak by se v posudcich postupovalo pfi volbé
betonu nizsi tfidy a pi'ekroCeni tahové pevnosti betonu?

PFi posudcich omezeni napéti provadénych ve fazich vystavby neni zohlednéno proménné
zatizeni béhem vystavby — stavenistni zatizeni a ucinky teploty.

V diplomové praci neni vibec feSena spodni stavba. Pilife plisobi pomérné masivné -
s ohledem na vysku pilifi by bylo vhodné provést posudek alespon nejvyssiho pilife se
zohlednénim vzpéru a zvolit vhodnou dimenzi pilifl. UloZeni nosné konstrukce je navrzeno
pouze s jednim pevnym bodem v podélném sméru na pilifi P03, ktery musi prenést veskeré
vodorovné uginky zatizeni, dimenze zakladu se pak jevi jako nedostatecna. Pfi daném
uspoiadani by v praxi bylo ulozeni mostu provedeno minimalné se dvéma pevnymi body na
P03 a P04, kdy i s ohledem na seismické zatizeni v dané oblasti by bylo dosazeno

Byla zvolena metoda vystavby nosné konstrukce pomoci horni vysuvné skruze. Pfi tomto
zpUsobu vystavby je nutné na pilifich pfedem zhotovit zarodky-pfi¢niky, na které je skruz



ulozena. Soucasné je nutné provést montazni stabilizaci téchto zarodku. V diplomové praci
neni tato problematika vibec feSena.

Bylo uvazovano s moznosti vystavby nosné konstrukce vysunem? Jakym zpUsobem by se
zménil pribéh ohybovych momentu na nosné konstrukci béhem vystavby a jak by se upravilo
trasovani prfedpinacich kabel( pro vysouvani nosné konstrukce?

Pri obhajobé doporuéuji zamérit se na pfipominky é. 2 a 5.

Zaver:

PredloZzena diplomova prace je svym rozsahem a obsahem v souladu s pozadavky zadani.
Prace je zpracovana prehledné a diplomant prokazal znalost statického plsobeni zvolené
konstrukce, jakozZ i zakladni znalost navrhovych norem a predpist. Uvedené pfipominky vyplyvaji
z omezenych zku$enosti diplomanta se zpracovanim skute¢ného projektu v praxi a z omezeného
rozsahu fesené problematiky v ramci diplomové prace, nicméné zakladni posouzeni spodni stavby
nebo rozpracovani a ovéfeni ptiéniku béhem vystavby by diplomové praci prospélo. Ugelem
pfipominek neni snizit Groven piedlozené prace ani uroven znalosti diplomanta.
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