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Posudek oponenta bakalarské prace

Nazev prace: Navrh a posouzeni diléich €asti nosné ZB konstrukce

Autor prace: Tomas Novotny
Oponent prace: Ing. Vojtéch Kostiha, Ph.D.

Popis prace:

Bakalarska prace se zabyva navrhem vybranych nosnych prvkl objektu rodinného domu,
konkrétné se jednd o Zelezobetonovou stropni desku nad suterénem, dvé ztuzujici Zebra
a schodisté. Prace je clenéna na vypoctovou a grafickou cast. Ve vypoctové (casti je
prezentovan vypocet zatizeni a vnitfnich sil (vystupy ze softwaru jsou ovéfeny zjednoduSenym
rucnim vypoctem), dimenzovani vyztuze FeSené stropni desky a s tim souvisejici dimenzovani
dvojice Zzeber a jako posledni dimenzovani zelezobetonového schodisté. V grafické casti jsou
prezentovany vystupy statického vypoctu, tzn. vykresova dokumentace tvaru a vyztuzeni
resenych prvka.

Staticky vypocet je prehledné clenény slogickou posloupnosti FeSenych prvkd. Kvalitu
statického vypoctu snizuji misty obtiznéji dohledatelné vstupni Gdaje jednotlivych vypoctl.
Vykresova dokumentace je clenéna na jednotlivé prvky, kde je prezentovan nejdfive tvar
a potom vyztuzeni prvku. Viykresy jsou Citelné, relativné prehledné a celkové pulsobi ucelenym
dojmem. Na druhou stranu jsou zde patrné nedostatky pramenici z autorovi nezkusenosti,
které celkovy dojem snizuji.

Hodnoceni prace:
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1. Odborna uroven prace O O O
2. Vhodnost pouZitych metod a postupUl O O O
3. Vyuziti odborné literatury a prace s ni O O O
4. Formalni, graficka a jazykova Uprava prace O O O
5. Splnéni pozadavkU zadani prace O O O

Pfipominky a dotazy k praci:

Pripominky ke statickému vypoctu:
e Ve statickém vypoCtu postraddam prehlednéjSi prezentaci numerického modelu -
velikost sité konecnych prvkd, zpUsob podepreni, zplsob zatizeni atp., které by
usnadnily kontrolu.




PFi prezentaci navrhovych vnitfnich sil chybi naznaceni mista fezu, chybi vysvétleni
zpUsobu provedeni redukce nadpodporovych ohybovych momentl (v praci nazvano
jako redistribuce ohybovych momentu).

Dotazy ke statickému vypoctu:

1.

Na zéakladé ceho byly zvoleny rozméry navrhovanych prvkd (vyska desky, vyska
privlaku, vyska schodistové desky)? Znate néjaké zplsoby pro stanoven orientacnich
rozmérd?

Co si predstavujete pod pojmem redistribuce a redukce ohybovych momentl a jakym
zpUsobem byla v praci provedena?

Jakym zpUsobem byly zvoleny zatéZovaci Sirky Zeber P4 a P6?

Jakym zplsobem byla navrzena horni vyztuz Zeber P4 a P6, resp. byla ovéfena jejich
dostatecna unosnost a ovéreno dostatecné zakotveni?

Pripominky k vykresové dokumentaci:

Vykresy tvaru a vyztuze obsahuji zbytecné chyby a zbytecné komplikovana feSeni
(napfr. kfizeni sklopenych fezu ve vykresu tvaru desky, velky pocet vyztuzi liSicich se
o zanedbatelnou délku, nejednoznacné urceni poloh dovyztuzujicich polozek), ktera
jejich kvalitu snizuji.

Vykres tvaru schodisté nekoresponduje sfeSenim uloZzenim do stény po vnéjsim
obvodu (chybi zakresleni ozubu).

Horni vyztuz Zzeber P4 a P6 je tvofena vyztuZi stropni desky, pfitom jeji jednoznacné
provedeni neni patrné ani z vykresu vyztuze stropni desky, ale ani z vykresu vyztuze
samotného Zebra.

Dotazy k vykresové dokumentaci:

1.

Pro¢ maji polozky ¢. 21, 22, 23 (nebo 35 a 36) riznou kotevni délku, resp. rGzny tvar?

2. Jakym zplsobem je provedena horni vyztuz Zeber? Pokud ji tvofi vyztuz desky pol.

C. 25, je tato dostatecné zakotvena?

Zaver:

Rozsahem i formou zpracovani autor splnil zadani bakalarské prace. Prace je prehledné
a peclivé zpracovana. Jeji celkovou kvalitu snizuji vySe uvedené nedostatky, které povétSinou
prameni z nezkuSenosti autora.
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