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PFedmétem bakalarské prace je budova znackové konfekce v Brné. Jedna se o stavbu slouzici
k vyrobé odévll pro Zeny. Objekt je tvoren dvéma budovami: hlavni budovou a objektem pro
pomocné provozy. Hlavni objekt se sklada ze tfi hmot podle jednotlivych funkci, pficemz
nejvetsi je Cast vyrobni. Jedna se o Ctyfpodlazni objekt zastfeSeny jednoplastovou plochou
stfechou. Konstrukeni systém je Zelezobetonovy skelet v modulu podélné po 6,0 metrech.
Stropni konstrukce jsou Zelezobetonové monolitické. Obvodovy plast je tvofen vyzdivkami
z pérobetonovych tvarnic s vnéjSim zateplenim z pénového polystyrenu. Otvorové vypiné jsou
navrzeny jako hlinikové s izola¢nim dvojsklem. Budova je navrzena bezbariérove.

Hodnoceni prace:
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1. TvUrdi prinos, kvalita architektonického konceptu O] O O
2. Odborna uroven prace O] O O
3. Vhodnost pouZitych metod a postupl O] O O
4. Vyuziti odborné literatury a prace s ni O] O O
5. Formalni, graficka a jazykova Uprava prace O O O
6. SpInéni poZzadavkd zadani prace O O O

Pfipominky a dotazy k praci:

Stavebni feSeni odpovida zvolené stavebni technologii a je vypracovano s ohledem na aktualni
trendy ve stavitelstvi. Z hlediska konstrukéniho hodnotim praci kladné, nebot’ jsou voleny materialy
a konstrukce, které odpovidaji sou€asnym technickym pozadavkim. Z provozné-technického
hlediska neshledavam nedostatk(. Architektonicky se stavba jevi jako vhodné navrzena pro dany
ucel.



Graficka uroven je na dobré Urovni. Prace obsahuje kromé technickych zprav a specifikaci technické
vykresy, které jsou zpracovany pIné v souladu s béznymi zvyklostmi a zasadami zakreslovani
stavebnich konstrukci. Prace je dle mého nazoru feSena dostatecné podrobné.

V celé praci jsem nena$el zasadnich nedostatkd.

Jako nevhodné se mi zda pouze poutziti izolaénich dvojskel u otvorovych vyplni, nebot v kombinaci
s hlinikovymi ramy nebude dosazeno potfebnych tepelné-izolaénich vlastnosti s ohledem na
soutasné pozadavky energetické naro¢nosti budov.

Reseni technickych zafizeni budov je v praci zminéno jen spi$e koncepéné a dle mého nazoru se
jedna o spravné feSeni, nebot jako zdroj byl zvolen plynovy kotel v kombinaci se vzduchotechnikou
a rekuperaci. Postradam vSak jakoukoliv zminku o obnovitelnych zdrojich, které jsou dnes u novych
projektd navrhovany jiz témeér automaticky.

V oblasti stavebni fyziky shledavam praci jako dostate¢né podrobné zpracovanou a nemam
zasadnich pfipominek.

Z hlediska konstrukéniho navrzené feSeni schvaluiji.

Zaveér:
Student splnil pozadavky zadani bakalarské prace a tuto praci hodnotim kladné a doporucuiji k
obhajobé
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