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Hodnocena prace resSi novostavbu pedagogického centra situovaného v Jihlavé. Pedagogickeé
centrum je zamérené na sluchové postizeni a je zde predpokladany zvySeny pohyb osob
s omezenou schopnosti pohybu. Objekt se skldda ze dvou kfidel obdélnikového tvaru
propojenych spojovacim krckem. Budova je nepodsklepena s jednim nadzemnim podlazim.
ZastreSeni tvofi ploché stfechy s extenzivnim ozelenénim a na casti stfechy jsou umistény FV
panely. Jedna se o budovu zdénou z keramickych blok(. Vodorovné nosné konstrukce jsou
tvofeny predpjatymi ZB panely a nad spojovacim krékem je pouZita monolitickd ZB deska.
PFilohy diplomové prace obsahuji vybrané ¢asti dokumentace pro stavebni povoleni.
Predlozena prace sestava ze Ctyr asti:

- Textova cast FeSici navrh 4 variant roznaSecich vrstev podlahy na styku se zeminou
s podlahovym vytapénim;

- Priloha A, které obsahuje vykresovou dokumentaci, vizualizace, privodni a souhrnnou
technickou zpravu, pozarné bezpecnostni FeSeni a vypoctovou cCast (PENB, tepelna
technika, akustika a proslunéni a gravitacni odvodnéni stfech);

- Priloha B Fesici techniku prostfedi staveb obsahujici ndvrh vnitinich rozvod( vodovodu,
kanalizace, vyuziti deStovych vod, navrh nuceného vétrani, chlazeni, vytapéni, pfipravu
TUV a zdroje tepla, umélého osvétleni a navrh FV paneld;

- Priloha C - Posuzovani Zivotniho cyklu zahrnujici podrobna vstupni data pouzita pro
hodnoceni LCA v textové Casti a Ciselné vysledky a grafy z tohoto posouzeni.

Hodnoceni prace:
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1. Odborna uroven prace O] O O
2. Vhodnost pouzitych metod a postupl O] O O
3. VyuZiti odborné literatury a prace s ni O O O
4. Formalni, graficka a jazykova Uprava prace O O O
5. Splnéni pozadavk( zadani prace O O O




Komentar k bodim 1. aZ 5.:

(1), (2) Konstruk¢ni a materialové feSeni odrazi znalosti, které diplomant ziskal studiem. Navrh
je dobre zpracovan a doplnén o potrfebné informace vcetné popisu jednotlivych vypoctu.
Teoreticka cast prace tykajici se environmentalniho posouzeni popisuje metodu LCA, okrajové
podminky vypoctu, vysledky a z nich vyvozené zavéry. (3) Diplomant prokazal, ze umivyhledavat
informace v odborné literatufe a dalSich podkladech. (4) Po formalni strance prace velmi dobfe
splfiuje pozadovanou Uroven. Prace je po gramatické strance az na ojedinélé preklepy napsana
spravné. (5) Prace obsahuje vSechny ¢asti stanovené v zadani prace a je ¢lenéna dle pokynda.

Pfipominky a dotazy k praci:

K provoznimu a dispozi¢nimu feseni navrzené budovy vybiram tyto dotazy a pfipominky:
e UvaZoval jste v navrhu VZT s rozdélenim kridel objektu na dva samostatné celky, kdy by
kazdé kridlo mélo vlastni technické zdzemi? Prosim o zddvodnéni Vami navrhovaného
reseni.

Ke konstruk¢nimu feSeni navrzené budovy vybiram tyto dotazy a pfipominky:
e V pracifeSite odvétrani radonu z podlozi, ale stuperi radonového rizika nikde neuvadite
(toto odvétrani neni zakresleno v Fezech objektem).
e Ve zpravach i PENB je uvedena pfipojka plynovodu, ale ve vykresové dokumentaci az na
koordinacni situaci jeho navrh chybi.

K posuzovani Zivotniho cyklu mam nasledujici dotazy:

e Vzavéru hodnoceni zminujete, Ze by bylo vhodné zaménit izolace z EPS za ekologicky
SetrnéjSi variantu. Zkousel jste tedy optimalizovat posuzovanou skladbu? Jaky jiny
material byste do této podlahy s teplovodnim vytapénim navrhoval?

e Proc jste se vnavrhu opatfeni pro snizeni environmentalnich dopadl soustredil na
materialové FeSeni tepelné izolace a ne na fazi udrzby (a s tim souvisejici povrchovou
krytinu), ktera ma dle hodnoceni nejvétsi dopady na Zivotni prostredi?

Zaveér:

Celkova uroven predloZzené prace je na velmi dobré urovni. PfedloZenou praci doporucuji
k obhajobé a hodnotim znamkou:
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