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Bc. Michal Janik zpracoval diplomovou praci s nazvem ,Névrh sanace sesuvu
Nedasova Lhota“.

V uvodni &asti prace se autor zabyva obecnou teorii svahovych pohybl a jejich
zdkladni kategorizaci. Nasledné se zaméfuje na mozné pii¢iny vzniku a faktory, které
sesuvnou ¢innost ovliviluji obecné. Stru¢né seznamuje s konkrétni feSenou lokalitou a na
zdkladé aplikace vy8e zminénych teorémi zatfid'uje danou lokalitu a stanovuje prvni
teoretické pfi¢iny sesuvné ¢innosti v zdjmové oblasti.

V dal$i ¢asti se zaméfuje na provedeny geologicky prizkum a to opét jak teoreticky,
kde uvadi jednotlivé pouzité typy prizkumnych praci a jejich piesnéjsi popis, tak prakticky,
kde piimo prezentuje jednotlivé zavéry odvozené z provedenych geologickych sond, studia v
databazi GEOFONDU, vysledkd inklinometrickych meéfeni a ze zjist€nych skutecnosti pii
osobni rekognoskaci lokality.

Nasledujici kapitola je jiZz vénovana stabilitnim vypoc¢tim. Pro tuto praktickou ¢ast byl
pouzit vypoltovy program GEOS5 a konkrétni vypolty byly provedeny pro jeden vybrany
charakteristicky fez. V tivodu kapitoly je popséana teorie jednotlivych vypoctovych metod,
které je mozné v daném programu aplikovat. V navazujici ¢asti jiz autor stanovuje konkrétni
vstupni parametry pro vypocet, blize seznamuje s postupem posouzeni stability svahu a
zavedenim sanacnich opatieni do statického vypoctu veetné dosazenych stupiil stability. V
zavéretné pasazi kapitoly jsou uvedeny samotné vystupy z vypoltového programu po
jednotlivych fazich vypoltu véetné vstupnich charakteristik, stanoveného geologického
profilu a ur€enych stupiih stability.

V navaznosti na provedené vypolty autor uvadi dal$i kapitolu s nazvem ,,sanace
sesuvu®, ktera se zabyva vseobecné technikami zajisténi sesuvnych oblasti a jejich blizsi
charakteristikou. Poté piechazi k samotnému ndvrhu zajisténi sesuvné oblasti, respektive
sanaci jednotlivych lokalnich sesuvii. V tomto kroku navrhuje realizovat prace v nékolika
etapach, kde v prvni etapé doporucuje snizeni hladiny podzemni vody jednotlivych sesuvnych
lokalit pomoci horizontalnich odvodiiovacich vrt v kombinaci s odvedenim povrchovym
vod, které spociva v obnoveni podélného odvodiiovaciho systému komunikace a rekonstrukci
propustk(. V dalsi fazi navrhuje realizaci pilotovych stén a v piipadé zafezovych svaha
relativné malé vysky nad komunikaci pak zajisténi pomoci gabionu. V posledni fazi
doporucuje opravu samotného povrchu komunikace a to véetn¢ aktivni zony. V posledni ¢asti
diplomové prace pak alespon orientatné porovnava cenové naroky na jednotlivé konstrukce
tj. na odvodnéni a konstrukei kotvené pilotové stény.

Celkove je prace po teoretické strance zpracovana velmi zodpoveédné. Chvélyhodny je
taktéZ samostatny pfistup zpracovatele k badani pfimo na lokalité a snaha o nezavisly profesni
nazor a nadhled nad geotechnickym problémem, ktery je jasn€ vyjadien v ¢asti vyhodnocujici
poznatky ze studia geologie a morfologie uzemi. Zde je uvedena hypotéza zpracovatele o
samostatnych sesuvnych lokalitach. Je tedy $koda, Ze v piipadé navrhu sanacnich opatieni se
déle touto myslenkou nezabyval a navrh jednotlivych feSeni koncipoval opét pro samostatné
lokélni sesuvy. CoZ mu ovSem na druhou stranu umozZnilo pouzit konsrukce, které nejsou pro
sesuvy veétsich rozmért vhodné.




Pisatel navrhuje v prvni fazi sanaci odvodnéni jednotlivych sesuvnych lokalit a to jak
povrchové, tak hloubkové. Uvaha o moznych nedostateénych ugincich horizontalni vrti v
dané geologii v pfedestfeném poétu jasné doklada velmi dobrou obeznamenost zpracovatele s
danou technologii. Proto je s podivem, Ze v pfiloZenych pii¢nych fezech jsou téméi u viech
lokalit (kromé sesuvu II) navrzeny n€které odvodilovaci horizontalni vrty v takové hloubce,
ktera neumozni realizaci vrt z povrchu terénu a bude potieba relativné velkého vykopu, ktery
mlZe negativné ovlivnit celkovou stabilitu svahu. Soucasné toto FeSeni miize zapfi€ini
komplikovany, pokud ne zcela nemozny, nasledny odvod vody od st vrti,

Pouziti pilotové stény pro zajisténi lokdlntho sesuvu malych rozméra jako napfiklad u
sesuvu 1I je velmi vhodnym feSenim. Ov8em v piipad¢ sanace sesuvu vétsiho ploSného
rozsahu, ktery je naznacen i u konkrétné fedené¢ho sesuvu I, neni volba této varianty zcela
§t'astna. CoZ by zfejmé potvrdilo i posouzeni vnitini stability pilotové stény, kterd oviem
vzhledem k rozsahu diplomové prace nebyla feSena.

Diplomova prace Be. Michala Janika spliiuje rozsah a téma zadani, nicméné lze
vytknout nepomé&r mezi pFevaZujici teoretickou ¢asti celé prace a ¢asti vénovanou samostatné
tvirci ¢innosti. Po jazykové a editaéni strance je prace bez vyhrad (v textu byly zaznamenany
jen ojedinélé pravopisné chyby &i pieklepy). Diplomovou praci doporucuji k obhajobg.

Dotazy:
o Jak je mozné ovéfit hypotézu jednoho velkého sloZeného sesuvného systému, ktera je
v praci uvedena? A to vCetn€ vymezeni hranic sesuvu.
o Jak je prvek pilotové stény zaveden do vypoctu v programu GEOS a jaké jsou jeho
nedostatky?
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